
RESOLUCION No. 435DEL 12 DE MARZO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3014 DEL 05 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTE10529-24"

LA SUBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL AMBIENTAL DE LA 
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO, en uso de sus atribuciones 
legales contenidas en la Ley General Ambiental de Colombia, el Codigo de Procedimiento 
Administrative y de lo Contencioso Administrative y la Resolucion 2169 del 12 de diciembre 
de 2016, modificada por la Resolution 066 del 16 de enero de 2017, modificada por la Resolucion 081 
de fechas dieciseis (16) y dieciocho (18) de enero de dos mil diecisiete (2017), y a su vez 
modificada por la resolucion 1035 del 03 de mayo de 2019 y 1861 del 14 de septiembre de 
2020, emanadas de la Direction General de la C.R.Q. y las competencias establecidas en el 
Decreto 1076 de 2015 y,

CONSIDERANDO:

Que el dfa veintitres (23) de septiembre de dos mil veinticuatro (2024), el senor JUAN 
ALBERTO REYES BETRON identificado con cedula de ciudadania N° 7.538.809 y la 
senora MARIA CONCEPCION LAZARO UPEGUI identificada con cedula de ciudadania 
No. 22.029.277r quienes ostentan la calidad COPROPIETARIOS del predio denominado
1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del
Municipio de SALENTO (Q), identificado con matrfcula inmobiliaria No. 280-167303 y 
ficha catastral No. 63690000000070220801, presentaron a la CORPORACION 
AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO - C.R.Q, Formato Unico Nacional para la 
Renovacion de Permisos de Vertimientos con radicado 10529 de 2024.

Que mediante la Resolucion No. 3014 del 05 de diciembre del ano 2024, la Subdireccion de 
Regulation y Control Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindi'o, C.R.Q., 
expide la Resolucion 'POR MEDIO DEL CUAL SENIEGA PERMISO DE VERTIMIENTO 
DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS EN EL PREDIO DENOMINADO 1) CM 
SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL 
MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES" 
fundamento en lo siguiente:

con

Que, una vez analizada la documentation tecnica, a trav^s del concepto tecnico CTPV-404 del 
01 de noviembre de 2024, la Ingenlera manifiesta que el PUNTO DEL VERTIMIENTO SE 
UBIVA DENTRO DE AREAS FORESTALES PROTECTORAS, POR LO QUE NO CUMPLE LO 
DISPUESTO EN EL ARTICULO 2.2.1.1.18.2 DEL DECRETO 1076 DE 2015.

En este sentido, es que es de vital importancia determinar si el vertimiento que se pretende, 
legalizar, ya se estS generando, si exists o no un sistema construido, o si simplemente es 
con el animo de llevarse a cabo a trav4s del ISempo, presupuestos estos que son 
indispensable para esta subdireccion al memento de tomar una decision de fondo que 
resuelva la solidtud, toda vez que ei fin primordial es la proteccidn del ambiente y en ta! 
sentido es que se hace indispensable determinar si el sistema propuesto es el indicado para 
mitigar los impactos que se podnan generar producto de los vertimientos generados por ei 
desarrollo del proyecto y en caso de que se encuentre construido o que se este desarrollando 
el proyecto que logre mitigar los impactos por este generados en cuanto a vertimientos se 
refiere, en cuanto ta proteccidn del ambiente, a su tratamiento como derecho fundamental 
y su prevalence. Ha reiterado la corte constitutional en su sentence T-536 de 1992:

“£/ ambiente sano y eeoidgicamente equiiibrado es un derecho Consbtucfonaf 
fundamental, pues su viotaddn atenta directamente contra la perpetuacfdn de fa 
especie humana y, en consecuencia, con el derecho mis fundamental del hombre: la 
vida. B derecho a la salud y a la vida son derechos fundamentales porgue son 
esendales al hombre, la salud se encuentra ligada al medio ambiente que le rodea y 
que dependiendo de fas condidones que iste fe ofrezca, le permibri desarrotiarse 
economica y sodaimente a fos pueblos, garanbzandoies su supen/ivcncia, Existen
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unos l/mftes tolcrabfes de contaminaddn quo a! ser traspasado constituyen un 
perjuldo para el medio ambience y la vida, que no pueden ser justificables y por to 
canto exigen imponer unos correctives."

ANALISIS JURJDICO

Que el personal del 3rca jurfdica de la Subdirecddn de Regulation y Control Ambiental 
realiza anOtisis integral a la documentation que reposa en el expedtente 10529*24, 
encontrando que si bien es tierto el concepto tOcnico CTPV-404-24, cmitido por la 
Ingeniera GeOgrafa y Ambiental manifiesta que ”£l sistema de tratamlento de aguas 
residuales domOstlcas propuesto como soluclOn Individual de saneamiento para 
la vivlenda en construction y la 2ona de BBQ, ES acorde a tos lineamlentos del 
Reglamento TOcnico para el sector de agua potable y saneamiento bdsico RAS 
RESOLUCION 0330 DEL 2017, tambiOn manifiesta que PUNTO DEL VERTIMIENTO 
SE HUBICA DENTRO OE AREAS EORESTALES PROTECTORAS,
CUMPLE LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 2.2.1.1.18.2 DEL DECRETO 1076 OE 2015.

f 2'
V../

(...r
Que para el dia 30 de diciembre del ano 2024, mediante radlcado E14413-24, el senor JUAN 
ALBERTO REYES BETRON Identificado con cedula de ciudadanfa N° 7.538.809 y la 
senora MARIA CONCEPCION LAZARO UPEGUI identificada con cedula de ciudadanfa 
No. 22.029.277, quienes ostentan la calidad COPROPIETARIOS del predio denominado
1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del 
Municipio de SALENTO (Q), interponen Recurso de Reposicion contra la Resolution No. 
3014 del 05 de diciembre del ano 2024, nPOR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA PERMISO 
DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS EN EL PREDIO 
DENOMINADO 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 UBICADO EN LA VEREDA 
SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES", perteneciente al tramite solicitado mediante radicado No. 10529- 
2024.

I
!

El dfa 23 de julio de 2024 se dio apertura al periodo probatorio mediante AUTO SRCA-AAPP- 
0007-23-01-2025 el cual fue notificado el dfa 24 de enero de 2025 mediante oficio con 
radicado No. 00945, el cual en su parte resolutiva estipula lo siguiente:

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ORDENAR la Apertura del Periodo Probatorio dentro de! recurso 
de reposicion radicado bajo ei No. E14413-24 del 30-12-2024, interpuesto por los seriores 
JUAN ALBERTO REYES BRETON, identificado con la cedula de ciudadanfa numero 
7538809 y MARIA CONCEPCION LAZARO UPEGUI identificado con cedula de 
ciudadanfa numero 22029277, quienes actuan en calidad de COPROPIETARIOS del 
predio 1) CM SAUSALISTO CAMPESTRE LT35, ubicado en la Vereda SAN ANTONIO 
del municipio de SALENTO (Q), contra la Resolucion 3014 de! 05 de diciembre de 2024 
"POP MEDIO DEL CUALSENIEGA UN PERMISO DE VERTIMIENTOS DE AGUAS RESIDUALES
DOMESTICAS EN EL PREDIO DENOMINADO 1) CM SAUSALITO LT 35 UBICADO EN LA
VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (O) Y SE ADOPTAN OTRAS
DISPOSICIONES. emanada de la Subdireccion de Regulaclon y Control Ambiental de la 
Corporacion Autonoma Regional del Quindfo, por b expuesto en la parte motiva del presente 
auto.

ARTICULO SEGUNDO: - DECRETAR de conformidad con el artfculo 79 de la Ley 1437 de 
2011, la practice de ias siguientes pruebas:

\
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PRUEBA DE OFICIO: Evaluar tecnicamente los soportes attegados por et recurrente en e! 
recurso de reposition en relation a los sueios de protection de area forestai protectora del 
predio denominado 1) CM SAUSALISTO CAMPESTRELT35, ubicado en la Vereda SAN 
ANTONIO del munitipio de SALENTO (Q), y de acuerdo a ia evaluation tecnica, en caso 
talf reallzar visita tecnica a! predio objeto del tramite, con ei fin de verificar la existencia y 
ubicacion del cuerpo de agua.

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO

Que antes de entrar a realizar el analisis jundlco del recurso de reposicion Interpuesto por 
el senor JUAN ALBERTO REYES BETRON identificado con cedula de ciudadam'a N° 
7.538.809 y la senora MARIA CONCEPCION LAZARO UPEGUI identificada con cedula 
de ciudadania No. 22.029.277, quienes ostentan la calidad COPROPIETARIOS del predio 
denominado 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 ubicado en la vereda SAN 
ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental entrara a evaluar si en efecto, el recurso reune los requisites necesarios para su 
procedencia.

Que la Ley 1437 de 2011 "Codigo de Procedimiento Administrativo y de io Contencioso 
Administratlvd’, desarrolla a partir del articulo 74 y siguientes el Capitulo correspondiente a 
los recursos, en el cual se determine la procedencia de estos contra los actos 
administrativos, la improcedencia, oportunidad y presentation, requisites, pruebas, entre 
otros, los cuales estipulan lo siguiente:

'Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regia general, 
contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposition, ante quien expidio la decision para que la atiare, modifique, 
adicione o revoque.
2. Ei de apeiacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcionai con ei 
mismo proposito.

No habra apeiacion de las decisiones de los ministros, directores de Departamento 
Administrativo, superintendentes y representantes iegales de las entidades 
descentraiizadas ni de ios directores u organismos superiores de los organos 
constitucionales autonomos.

Tampoco serin apeiabies aouellas decisiones proferidas por los representantes
leaales v iefes superiores de las entidades v organismos del nivel territorial.

NOTA: E! texto subrayado fue dedarado EXEQUIBLE por la Corte 
Constitutional mediante Sentencia C-248 de 2013.

3. Ei de queja, cuando se rechace ei de apeiacion.
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E! recurso de queja es facultative ypodra interponerse directamente ante e! superior 
del funcionario que dicto la decision, mediante escrito ai que debera acompanarse 
copia de la providencia que haya negado el recurso.

De este recurso se podra hacer uso dentro de ios cinco (5) dfas siguientes a la 
notificacion de la decision.

Recibido el escrito, el superior ordenara inmediatamente ia remision del expediente, 
y decidira io que sea del caso.

Articulo 75. Improcedencia. No habra recurso contra Ios actos de caracter 
general, ni contra Ios de tramite, preparatorios, o de ejecucion excepto en Ios casos 
previstos en norma expresa.

Articulo 76. 0portunidad ypresentacidn. Los recursos de reposicion yapelacion 
deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal,

o dentro de Ios diez (10) dfas siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o a! 
venclmiento del termino de publicacion, segun el caso. Los recursos contra Ios actos 
presuntos podran interponerse en cuaiquier tiempo, salvo en el evento en que se 
haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicto ia decision, salvo io 
dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere redbirios podran 
presentarse ante ei procurador regional o ante el personero municipal, para que 
ordene redbirios y tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello 
hubiere iugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de 
reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no serin obligatorios.

Articulo 77. Requisitos. Por regia general Ios recursos se interpondran por escrito 
que no requiere de presentacidn persona! si quien io presents ha sido reconocido en 
la actuacidn. Igualmente, podran presentarse por medios electrdnicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, Ios siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o 
APODERADO debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresidn concreta de Ios motives de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretends hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccidn del recurrente, as/' como la direccidn electronics 
si desea ser notif/cado por este medio.
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Solo /os abogados en ejercicio podran ser APODERADOS. Si e! recurrente obra 
como agente oficioso/ debera acreditar la calidadde abogado en ejercicio, y prestar 
la caucion que se !e senale para garantizar que la persona por quien obra ratificara 
su actuation dentro del termino de dos (2) meses. s )

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso e! recurrente no esta en la obligacion de pagar ia suma 
que e! acto recurrido !e exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.

Articuio 78. Rechazo del recurso. Si el escrito con el cual se formula el recurso 
no se presenta con bs requisites previstos en bs numerales 1, 2 y 4 del artfculo 
anterior, e! funcionario competente debera rechazarb. Contra e! rechazo dei recurso 
de apdacbn procedera e! de queja.

Articuio 79. Tramite de !os recursos y pruebas. Los recursos se tramitaran en 
el efecto suspensive.

Los recursos de reposicion y de apelacion deberan resoiverse de piano, a no ser que 
a! interponerbs se haya solicitado la practica de pruebas, o que el funcionario que 
ha de decidir el recurso considere necesario decretarlas de oficb.

Cuando con un recurso se presenten pruebas, si se trata de un tramite en el que 
interviene mas de una parte, debera darse trasiado a las demas por el termino de 
cinco (5) dfas.

Cuando sea del caso practicar pruebas, se senaiara para eib un termino no mayor 
de treinta (30) dfas. Los terminos inferiores podran prorrogarse por una soia vez, sin 
que con la prorroga ei termino exceda de treinta (30) dfas.

En e! acto que decrete la practica de pruebas se indicara el dfa en que vence el 
termino probatorio.

Articuio 80. Decision de ios recursos. Vencido ei perfodo probatorio, si a elb 
hubiere lugar, y sin necesidad de acto que asf b declare, debera proferirse la decision 
motivada que resuelva el recurso.

La decision resoivera todas las peticiones que hayan sido oportunamente planteadas 
y las que surjan con motivo del recurso."

Que, una vez evaluados Ios anteriores requisites, la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambienta! de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., encuentra acorde a la 
luz de Ios articulos 74, 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011, la presentacion del recurso de 
reposicion impetrado por el senor JUAN ALBERTO REYES BETRON identificado con 
cedula de ciudadanfa N° 7.538.809 y la sehora MARIA CONCEPCION LAZARO UPEGUI 
identificada con cedula de ciudadanfa No. 22.029.277, quienes ostentan la calidad 
COPROPIETARIOS del predio denominado 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 
ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), en contra la
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Resolucion No. 3014 del 05 de diciembre del ano 2024, toda vez que el mismo es viable 
desde la parte procedimental, dado que el recurso presentado reune los requisites y 
terminos consagrados en la citada norma, habida cuenta que el mismo se interpuso por el 
senor JUAN ALBERTO REYES BETRON identificado con cedula de ciudadam'a N° 
7.538.809 y la senora MARIA CONCEPCION LAZARO UPEGUI identificada con cedula 
de ciudadanfa No. 22.029.277, quienes ostentan la catidad COPROP1ETARIOS del predio 
denominado 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 ubicado en la vereda SAN 
ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), dentro de la correspondiente oportunidad legal, 
ante el funcionario competente, que para este caso es el Subdirector de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindfo, aportando la direccion para 
recibir notificacion, sustento los motivos de inconformidad y demas requisites legales 
exigidos en la norma ibidem.

?

ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL RECURRENTE

Que los recurrentes, el senor JUAN ALBERTO REYES BETRON identificado con cedula de 
ciudadanfa N° 7.538.809 y la senora MARIA CONCEPCION LAZARO UPEGUI 
identificada con cedula de ciudadanfa No. 22.029.277, quienes ostentan la calidad 
COPROPIETARIOS del predio denominado 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 
ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), fundamentaron el 
recurso de reposicion, en los siguientes terminos:

"(-)

I. MOTTVO DEL RECURSO3;

1. La SUBDIRECClbN de REGULACldN Y CONTROL de la 
CORPORACldN AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDlO- CRQ expidid 
ta RESOLUCION No 3014 DEL OS DE DICIEMBRE DE 2024 "POR 
MEDIO DEL CUAL SE N1EGA UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE

AQUAS RESIDUALESDOMESnCAS ENEL PREDIO 1) CM SAUSALITO 
CAMPESTRE LT 35, UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL 
MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES", argumentando los siguiente:

Las condldones tiknfeas tvfdencfadas en arftoo, '■ difieren de las condidones
' ttenlcas proouestas cn sottdtud v at no cofnddir. se Smolde dar vlabilidad

' ttcnle* a /a present# soUdtvd de Demise de vertfmtento.

Que e! personal del 3rea jurfdica de ia Subdirecdon de Reguladdn y Control Ambiental 
realize an&teis Integral-a la documentaddn que reposa en el expediente 10529*24, 
encontfando <jue si bien es cierto el concepto tdcnico CTPV-404*24, cmitido por la 
Ingenlera Gedgrafa y Ambiental manifiesta que "El sistema de tratamlcnto de aguas 
reslduales donidsttcas propuesto como solution individual dc sancamiento para 
ia vhrfenda en constniocidri yla iona de BBQ, ESACORDE a los iincamientos del 
Reglamento T^cnlco para el sector de agua potable y saneamiento bdsico RAS 
RESOLUCION 0330 DEL 2017, tamb!6n manifiesta que PUNTO DEL VERTIMIENTO 
SE HUBICA OENTRO DE AREAS FORESTALES PROTECTORAS, POR LO QUE NO 
CUMPLE LOOlSPUESro ENEL ARTICULO 2.2.1.1.18.2 DEL DECRETO 1076 DE 2015.
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3, la SUBDIRECCION DE REGULACldN Y CONTROL AMBIENTAL de la
CRQ con fa expedlcWn del ado impugnado, ha quebrantado la wmativa 
Qnstiudona! y legal, por to cual deberi repone^, teniaido en cuenta los 
sgulentes:

©

H. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO DEL PRESENTE
RECURSO DE REPOSICldN

A continuacidn, se presentan los fundamentos de hecho y de derecho que sustenten 
ests recurso de reposicidn:

LA PRESENTE SOUCTTUD DE PERMISO DE VERTIMIENTO, lo n.ic 
imposibilita eiercer el derecho de

Ademas de lo anterior, mediante concept© tecnico emltldo por el ingeniero civil Jorge 
Andres boniila se determtna que el sistema de tratamiento de agua residual 
domestic© (STARD), cumpie con las dimensiones minimas estabfecidas en la 
resoiucidn 0330 de 2017, para las futuras 2 personas que habttaran el predio. 
(anexo concept© tdcnico)

2. EN CUANTO At ARGUMENT© DEL ACTO IMPUGNADO REFERENTE A 
9UE EL PUNTO DE VERTIMIENTO SE ENCUENTRA DENTRO DE 
AREAS FORESTALES PROTECTORY, POR LOQUE NO CUMPLE LO 
DISPUESTO EN EL ARTtCULO 2.2.1.1.18.2 DEL DECRETO 1076 DE 
2015, ADOLECE DE FALSA MOTTVACION POR ERROR DE HECHO Y 
DE DERECHO, POR LO TANTO, DEBERA SER REVOCADO, VEAMOS:

B arbculo 2.2.1.1.18.2 del decreto 1076 de 2015 establece:

ARTICULO 2.2.1.1.18.2. Protecci6n y conservaeJ6n dc los basques. En relacidri 
con la proteceibr? y conserve cion de los bosques, los propietarlos de predios esian 
onigadosa:

.Vantene' en ccbertura dosassrj cenl'o riel predio las areas forestales 
pmtectoras,

Se ontiende por dreas forestoles proteeforas:

1,

a) Los rtacimientos de fuentes de aguas en una extension por lo menosde 100 
reeiros a fo redooda, medidos a partir de su perfferia. 

h} Una faja no inferior a 30 metros de ancha. paraiela a las lirteas de mamas 
m^iximas. a cad a lado de los cauces de los nos, quebradas y arroyos. sear, 
permanentes o no. y afrededor de fos lagos o depbsitos de agua: 

c) Los termnos con pendientes superiores al 100% {45).

2. Proteger los ejemplares de espectes de la Ifora silvesue vedadas que exsstan 
dentro del predio

3. Cumpiir las disposiciones relaclonaclas con la prevencicn de incendios. de 
plagas forestafos y con el control de quemas
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El acto administrative impugnado adolece de una indeblda aplicaddn por error de la 
norma transolta (error de derecho), puesto que d literal b) dispone "una faja o 
Inferior a 30 metros de ancha, parafeia a las /fneas de mareas miximas, a eada 
Jado de los caucas de los nos, auebradas v arrovos. sean oermanentes o
no v afrededor de taaos o deodsltos de aoua. el error de derecho se presents 
toda vez que en el predk) 1) CMSAUSAUTOCAMPESTRELT3S, UBICADOEN 
LA VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) no existe 
quebrada o do en la parte inferior del predio, tal como se demuestra con el concept© 
t&nlco que anexo y que hace parte integral de este recurso.

%

i
t

l 81
M.

%
unlcamente se evidencia un pequeno guaduai en la parte posterior del predio, el 
cuai fue sembrado por una vedna, sin embargo/ no hay drenaje permanente 
(quebrada) o rio en el predio n\ Intermitente, por lo tanto, d acto impugnado adolece 
de falsa modvaddn por error de derecho, reiteramos, no exlsten Hos. auebradas 

que permite determlnar la Inexistenda de dreas forestales

*

i-
protectoras.
Lo anterior hace que se Incurra en falsa motivaddn por error de hecho y de derecho, 
(a doctrina Jurisprudential ha explicado el anterior cargo de la vto!ad6n distlnguiendo 
el error de hecho y el error de derecho, asf:

i
i

4

%..) La jurfspnjdenda del Consejo de Estado ha conslderado que nLa falsa 
motivacidn se presents cuando la sltuaddn de hecho que strve de 
fundamento a! acto administrative, se revela Inoxtstente, o cuando 
exlsdcndo unoshechos, dstoshans/do catlfJcadoserradamentedesde 
e! puntode vista jurfd/co, gcncrindeseen la primerahfp6teslsfel error 
de hecho, yen la segunda, el error de derecho, como modafidadcs d/fierentes 
de la falsa motivaddn*

La Secddn Tercera alrespecto Indicd que: "La falsa motfvacldn, como vlcio 
de Uegatidad del acto administrative, puede estrudurarse cuando en las 
condderadones de hecho o de derecho que contlene el acto, se inevrre en un 
error de hecho o de derecho, ya sea porque los hechos aduddos en la 
dedsldn son Inex/stentes o, cuando existiendo &to$ son cahTicados 
erradamente desde el punto de vista jutfdrco, En el primer caso, se genera 
el error de hecho y, enelsegundo, el error de derecho. [dtadedta: 1 
Consejo de Estado, Secddn Primera, Sentence de! 17 de febrero de 2000, 
expedients 5501, Consejero Ponente: Dr. Manuel S. Urueta Ayofa]. (Negrilta 
fucra de texto)

•is.
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La jurlsprudenda del Consejo de Estado se ha ocupado de definir y establecer el 
contenido y aicance de la falsa motivatidn del acto administrative como constitutivo 
de viao de nutidad, Asi, en sentence de 8 de septiembre de 2005 precisd to 
siguiente:

¥

"De conformidad con to dispuesto en el artfculo 84 de! Cddigo Contendoso 
Administrative, se entiende que la existenda real de los motives de un acto 
administrative constituye uno de sus fundamentos de legafided, a! nunto de oue 
cuando se demuestra oue los motives ewe se exoresan en a! acto como
fuente de! mlsmo no son males, o no exlsten. estAn maaulllados. se
orcsenta un vldo oue invatida el acto admlnlstratlvo. Uamado falsa 
motivaddn".
En sfntesfs. el vldo de falsa motivadSn es nouef oue afecta el elamento
causal del ado admlnlstratlvo. referido los antecedentes de hecho v de
derecho oue. de conformldad con e! ordenamlento iurldico, facultan su
exoedicidn v, para efectos de su conflouraddn. cc 
Imouanante demostrar oue lo exnresado en a! acto admlnlstratlvo no
corresponde a la realidad. ”
Tambtin ha dicho que la falsa motivaddn, "es el vldg gpg el elemento 

■ causa! del acto admlnlstratlvo. referentc a los antecedentes legates v de 
hecho orevlstosen e! ordenamlento iurfdlco oara orovocatio. es dedr.
fas razones exouestas nor la Admlntstraddn a! tomar !a dedsldn. 
contrarias a !a reatldadm.

ir
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As! mismo se establedd por parte del ingeniero dvil Jorge Andres bonilla seputveda 
lo siguiente:
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NO se evidmciaron dmnajes naturaies coma qtiebrades, arroyos, o 
natimmtos, par tel motive NO so este infringiendo con ta mtervencidn do 
ronda hldrica, sogOn fas deierminantos embientaios do la CRQ

©Si bien os derto quo, on at Sistama do tnformaddn Geogrdftco (SiG Quindlo), 
se visualize m drenajo on la parte posterior delicto 35, condominio Sausalito 
Campostm. municipio do Salonto, dopartamonto del Quindlo, pero at 
momnto do ofectuar la visits NO se evidendo quobmda o rfo en la parte 
posterior del predio. tal como aparece en la foto 10.

Es importemte mendonar quo cuando tluevo discurre el agua iiuvia por la 
vaga, por la misma conformacibn do! termno, pero cuando oscampa no se 
visualize quo siga escum'endo el agua Hum ladem abajo.

El t&nqm sbptico, TtUro anaerObtco y pozo de absorciOn oslOn a mas do 5 
metros de fa vimnda.

♦ El tanque sbptico, fflro maordbico y pozo do absorcidn estan a mbs de 3 
metros de fos brboles aislados y el pequeno guadual

• El predio 35 del condominio Sausalito Campestm, vereda San Antonio, 
municipio de Satento, estb por fuera do tos pollgonos de! Distrito Regional 
de Mamjo Integrado (DRMI) del municipio de Salento, resorva foreslal 

.cmiftat pfodtoe de reforestacidn, Parque National Natural de fos Nevados y 
rese/vas de fa sociedad civil, (cursiva fuera del texto)9

De acuerdo a todo to anterformente expuesto en el caso concrete el acto 
administrattvo impugnado adotece de falsa modvaddn por error de hecho, puesto 
que NO EXISTEN DRENAJES NI ZONAS FORESTALES PROTECTORAS en et 
predio objeto del permiso y falsa motivacion por error de derecho ya que ios hechos 
se caltficaron erradamente desde et punto de vista juridico, ya que at NO 
OOSTIR RIOS, QUEBRADAS NI ARROYOS EN Et PREDIO no ie e$ a^ioble 
et arbculo 2.2,1.1,18.2 del decreto 1076 de 2015, por to tanto el acto administrative 
resolucidn No 3014 DEL 05 DE DICIEMBREDE2024 "POR MEDIO DEL CUAL 
SE NIEBA UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE ASMS RESWUALES 
DOMESTICAS EN EL PREDIO 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35, 
UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DESALENTO (Q) 
YSEADOPTANOTmSDISPOSICIONES"ddaaxk reponerse.

3. EL ACTO A0MINJ3YRAHVO IMPUGNADO ADOl^CE DE FALTA DE 
NOTIVAadN POR ERROR DE HECHO Y DE DERECHO:

Con respecto a la fatta de motivacion, el Honorable Cbncejo de Estado, ha reiterado 
la necesidad de que Ios actos adminlstrativos sean motivados; predsamente la 
sentenda de 23 de enero de 2014, sobre la motivacldn de las dedsiones de la 
Adminlstracidn, expuso:

”Motivaci6n de los actos administrativos. Constftuye an eiemento 
necesario para fa exfstenda de un act® administrative que haya unos 
motives que originen su expedicidn y que sean fundamento de fa decision 
que contlenen. Es clear, derien exisffr unas dmmstanctas o rarones de hecho y/o 
de demho que delerminan ta expedicidn de! am y el contenido o sentido de la 
respectiva detiddn. Los motives son entonces el soporie fictico y juridico que 
psffican la expedition del acto administrative y et sentido de su decoration y, por

a/1
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to general, cuando por d/sposfddn legal deben ponerse de manifesto, aparecen en 
la parte motive o considerativa del acto. En todo caso aunque no se manifiesten 
expresamente los mottvos debe exlstlr una realidad f&ctica y iuridica quo le 
de sustento a la decteldn admlnlstrativa. aue normalmentc estS eontenida

documentos como estudtos, informes, actas, etc"

y

»

»■

La falta de motivaddn planted aUuez un problems de vakxaddn directa del cuerpo 
o contenfdo del acto para detetminar sf se expresan o no las razones para su 
expediddn y si to dfcho es sufidente para tener como motivaddn m.4

:

Criterio Jurisprudential sobre la motivaddn de las dedsiones administrattvas:
i!

En sentenda de unifrcaddn, la H.Carte Constitudonaf, ha retomado tos critertos 
constitudonales que h$n de tenerse en cuenta con rdaddn a la motivaddn de tos 
ados administrativos, en ella, menctona to dicho en la sentenda de la Sato Plena SU- 
250 de 1998 , en la cuat ya habfa unifleado ta jurisprudenda sobre 
motivaddn de tos actos administrativos, sefiatendo que el debar de 
motivaddn es ta me for forma de distinaufr to discredona! de lo arbitrario 

' yse fund amenta dtrectamente en preceptos de orden constitudonal como: 
a.) la OSusuto de Estado de Oetecho, to sujeddn a to legaiidad de los poderes 
pdblicos y to preserfpddn de to arbftrariedad (Art. J CPd), ad mfsmo, agrega como 
ya to habfc dicho en ocasidn anterior (Sentenda 0371-99, sobre e! artfcuto 35 
C CA.), que to motivaddn dd acto administrative, permits Infbrmaddn a! juez para 
ejercere! control jurfdlco de los actos yastconstatarsldstese ajusta a! ordenamiento 
jurfdicD y corresponds a tos fines sefiatedos en elmlsmo; b.) La garantto a! Oerecho 
deContiadicddny Defense, como component de!deb!do proceso (Akrt.29C.Pol), en 
este sentfdo to motivaddn del acto administrativo permlte e! derecho de defensa de 
tos particutores (Sentenda C-279-07); c.) Garantiza e! Prindpto Democrdtico (Arts. 
123 y209 C Pol), en to medida que da cuenta at admfnlstrado de tos razones por tos 
que ha obrado en determfnado sentido to adminlstraddn (Sentenda C-525-95); d.) 
B Prindpto de Pubtiddad (Art.209 CM),. como condlddn esencto! del 
fundonamlento de to democtada y el Estado de Derecho (sentendas C-055-96, C- 
038-96, CS46’06).Finatmente. sefiala aue /a reala genera! es /a motivaddn 
de las dedsiones. v solo de manera exceptional se permlte to a do oddn de
dedsiones dlsereclonales. dlscreclonalldad aue no es absolute sino
relative fsentencto C-734-00). en tanto siemore deber&n aoredarse las 
dreunstandas de hecho. Asr todas las dedsiones, regladas y dfscredonates, 
deben ser ajustadas a tos fines de to norma y deben guardar properdonafidad a tos 
hedios que to srven de causa. En to sentenda C-37J de 1999, to Code Constitudonal 
se ocupa de estvdiarto constitudonatidad del artfcuto 35 CCA., et cuat dispone que

*•
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/as dedsiones adoptadas deberdn tener una motivaddn stpuiera sumaria. Atffsedafd 
como to ha rccogtdo de vfeja data esta Corporaddn, que la motivaddn imptica una 
garantfa de los gohemados a conoccr las razones en que se fundan las dedsiones 
de ta adminlstraddn que afectan sus Intcreses y constftuye el fnstrumento de control 
que neiadona ta dedsidn con tos hedios y to normative. SefSaid to Code, que el 
artfeuio 35 CCA., estabfece un tan solo un mfnlmo exigible a quien protiere ei acto 
y que eflo resufta impresdndlbie para to valktez del m/smo, odemds, imports to 
neccsidad que ei asunto se resuetva de fbndo, poniendo tdnmino a toda 
Incertidumbre, e imptica Bdidonaimente que inldada to actuaddn por derecho de 
petiddn se resuetva sobre todo to ptonteado. £n sentenda T-SS2 de 200s. 
sefiaid aue in moHvjtcidn gs una caroa aue el derecho constitucionnl v
administrative r-n^ppmoondneo Imoonen a ta ndministracidn. aulen se vs
obliaada a exooner las razones da hecho v derecho aue fietermfnan su 
actuar en un determinado sentidn. nltn t»n sf mis mo. constitt*va un tfmttc a
ta dlscreclonalldad de ia admintstraeidn. Agrega que los considerandos dci acto 
administrativo deberdn dar cuenta i.) De las razones tfn hnchp 
circunstancladas. {},) De las raxonas de derecho tnue sustenten de manem 
sufidente ia adoocldn de una detorminada dacfsldn
as/ la Corte Constitudonal aue* un ~ ~__________________________
afaunn a con una motivaddn maniflestamente fnsufJdente. carece de
vallefe^ ennstitudonnt v legal, at no mrpngense tas s-aitcas fActjnac ^ 
luridicas aue detemtinan su adooddn. en efecto. /a iurisorudencta
consOtudonat ha sldo enfAHea en estabteeor ia Imnortanda de in 
motivaddn de /os actos administrativos. como garantfa de aue tos
dcstinatarlos de ios mismos ouedan eenoeer ins razones en las aue se
funda ta Adminlstraddn ai adontar dedsiones aue afeeten sus intere<e<
generate* n nnrt/cu/ares /sentendas T-Olft-OP. C-P34 de 20001. Ast tos 
cosas, ha sido consfstente en senator que to regia general en materia de actos 
adminfstrativos es predsamente que dstos scan mottvados, de tat manera que se 
expresen los mottvos o causes que sustentan to actuaddn de to Adminlstraddn 
(sentenda SU~2S0 de 1998). Por otra parte, cl criterio jurisprudenda/ del Censqjo de 
Estado sobre to materia, ha estabfeddo que el motive o causa del acto administrativo, 
corre^yonde a tos dreunstandas de hecho y de derecho que en cada caso Inducen a
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su expeaiaon, o m aetermmn, puesto que is Administration no puede actjar 
caprichosamente, siendo las actuaciones administradvas fundamentalmente 
regladas. Consktera por otro iado, que la motivation del acto, no es “an simple 
requisdo meramenle formal, sino tie fondo"(mas tecnicamente: !a motivation es 
interna corporis, no externa; hace referenda a la perfection del acto mas que a 
formas exteriores del acto mismo). Senaia, que la motivatiSn no se cumpte con 
cuaiquier formula conventional, por el contrario, ha tie ser suficiente, esto es, hade 
dar raztin plena del proceso logico y juridico que ha determinado fa decision. & acto 
de ia administration obedece a tmas circimstancias facticas y legates anteriores a su 
expedition, las cuales dehen ser expresadas en el cuerpo de la decision, salvo 
exception legal, con el objeto de que los afectados con el acto conozcan fas razones 
que inftuyeron para su expedition, ya que "la admlnfstracidn no ouede actuar 
caorichosamente. sino atm nor el contrario. tiehe hacerto resoondiendo a
las clrcunstancias tie hecho v derecho aue en catia case* eorresoondan la

fT'\
■ I* j

reiteradamente to ha indicado ta doctrina v la iurisprudenda, no se cample
con cualauler fdrmula tie cardcter general (Uamadas comodtn o passe­
partout que son aauellas aue valen oara cualauier suouesto v no oara el 
suouesto determinado aue se decide), sino aue elfe ha tie ser suficiente,
esto es ha de dar razdn plena tie! oroceso tdalco v iurldico aue ha
determinado ta tiecisidn. en catia caso concrete. Asi queda claro, que la falta 
de motivation del acto admimstrativo o cuando son motivados de un modo 
insufftiente, da lugar a la invalidez del acto.

En respaido de to anterior, baste transcribir apartes de la sentenoa T-964 de 2009, 
defati. Code Constitutional;

“3. Los actos adminrstrativos no motivados o motivados de un modo
insufidente vlolan e/derecho de los administradosa!dehidn pn^c
dehilitan las oosibilidades mates de cuestionarios adecuadamente
Adembs, violan el deter de ia administracidn de adefantar las actuaciones
con suieddn at orlndolo de oublicidad. Violation del derecho at debidn
procesoen etcaso concreto (.,) 3.1, La administracidnpubtica estb alservldo de 
los intereses generates, y en ms actuaciones debe sujetarse a diversos prlntiptos. 
Segun el artfeuto 209 de fa Constitutidn, mo de los estzfndanes que deben oriental

se materialize de distintas formas, gem aulztis una de sus mbs relevant***:
manifestadones e$ el deberde haceroublicas las razones aue la conducen
a_ adoptar una dedsidn, esoedalmente cuando eiia suoone la frustracibn
de un interbs de ios oobemados f... I 3.2. La razdn para que e$e deter se 
cumpfa, estb tifrada en un derecho constitutional fundamental altamente valtoso en 
un Estado de Derecho, yes el que tiene toda persona a ejemr su *su derecho a la 
defense "fart. 29, CP.), Elnexo aue existe entre et deberde ia administracidn 
de hacer oubikas las razones desus ados, v at derecho de las personae a 
conocertas mm eiencerla defense, es de tioo idoito, oues sdlo es oosible
eiercer una defensa adecuada de los demchos cuando se conoce rubles
son efectivamente fas razones one conduieron a !a administracidn
desconocertos o menoscabarios. seaun etcaso. Pero. desde iuean, ese derecho
no sblo se desconoee aubndo oor comoleto se desobodece et deter de*

0* • X m ' "....... «*’ * * rrin.lL-r -v vn ^ ■ ™ ... r^_Tr
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moavaaon, smo tamoten cuando s& ofr&cen razones oscuras. 
fncteterminadas, insufidentes, oardates o suoerfluas para sustentar una 
dedsiAn*.

En vista de lo anterior, para d caso concreto el ado administrative impugnado 
adolece a simple vista de faita de motivaddn por error de hecho y de derecho 
tenlendo en cuanta lo slguiente:

segun la circular MIN-8000-2-01322 del 2 de abril de 2020 proferida por el ministerio 
de ambiente y desarrollo sostenible dirigida a todas las autorldades amblentales y 
cuyo asunto es la daridad con respecto al acotamiento de la ronda hidrica, la maxima 
autoridad ambiental estabtece:

Por otra parte, el concepto de "drenaje* y su temporalidad no se encuentra 
actualmente demro de la legi^addn ambiental, sin embargo, en geomoriologia, la 
red de drenaje se refiere a la red natural de transports gravitational de agua, 
sedimento o contamlnantes, formada por rfos, lagos y (tujos subterrdneos. 
alimentados por la lluvla o la nleve fundida.

El articulo 2.2.3.2.3A.3 del citado decreto contiene los criterios t£cnicos para 
establecer por parte de las autorldades amblentales el acotamiento de la ronda 
hidrica; as! como los criterios para la delimitacidn fisica de la misma. Los criterios 
para la delimitation fisica son: el geomorfolOgico. et hidrolOgico y el ecosistOmico. 
(Articulo 2.2.3.2.3A.3., del Decreto 1076 de 2015, aditionado por medio del 
Decreto 2245 de 2017),

El desarrollo de los citados criterios se acogi6 con la expedition de la resolution 
957 de 2018 que adopta la "Gu/a teen/ca de criterios para el acotamiento de las 
rondas hldricas en Colombia* (parOgrafo del articulo 2.2.3.2.3 A.3 del citado 
decreto).

Deniro del marco conceptual adoptado por la guia titada, se define que la ronda 
hidrica es conocida a nivel international como zona riparia o ribereria. region de 
transition y de interactiones entre los medios terrestre y acuOtico. es decir. un 
ecotono.

Teniendo en cuenta las consideraciones expuestas. el aootamiento de la ronda 
hidrica solo aplica a cuerpos de agua naturates con corrlentes de tlpo 
permanente, o de tlpo Intermitente slampre y cuando este ultimo presente 
evidencias geomorfoldglcas asocladas al cauce permanente.

Lo anterior se espetifica en la guia de criterios tOcnicos para el acotamiento de la 
ronda hidrica. y depended de las particularidades del Orea de estudio. Por tanto. 
serO la autoridad ambiental la que en el marco del desarrollo tOcnico defina los
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cueroos de aaua naturales a los cuales Im reali^ari el acoiamiento de su ronda
hidnca.

6n el de lo aniedor, los cauces artifidales. enmndidos como conductos 
descubieru^. conslmk^s per el ser humano para diversos fines* en fos cuales 
discurre agua de forma permanent© o intermifente no son objeto de acotmlento 
de la ronda hfdrica.

13

De acuetdo a lo anterior, el acto administrarivo impugnado adolece de felta de 
motivaddn por error de hecho al e^aWecer la exlstencla de una zona forestal 
protectora con un argumento meramente enunclativo, ya que no describe nl las 
caracterfsticas de lo observado en capo ni las condiclones del supuesto drenaje, nl

realtea ni determina am claridad curies son las condiciones geomorfoiogicas 
asodadas al cauce natural ( que se reitera no exists rio no quebisda en el 
predio que pueda asoclarse a un drenaje) para que fuera asi determinado por 
la entidad, generando dudas e incongruencia y por canto, no solo profirlo una 
decisidn equivocada, sino que en todo caso, se nos ha pdvado de la posibiiidad de 
conocer en el caso particular y concrete las razones tecnicas por las que se 
determina que exist© un drenaje o zona forestal protectora en el predio objeto de la 
solidtud, en el cuaf ni siquiera exist© quebrada, rio o arroyo cercano, lo que 
constituye como se ha dicho, una vtoladon a nuestro derecho de contradlcdon y 
defensa como parte integral del debido proceso.

Si Wen es derto, se ha senalado que la motivaddn del acto puede darse por via de 
remisidn a los documentos t^cnicos obrantes en el expedient©, estos deben ser 
motivados, fundamentados, analizados y manifestado concretamente en el acto 
administrahvo, lo que no se denote en el caso concrete, pues no basta con 
manifestar que existe un drenaje natural sin determinar las evidendas 
geomorfoldgicas asodadas a un cauce permanent© y mas exactamente cual es el 
cause permanente.

Conform© a to expuesto, es evidente que el fundament© del acto administrative 
impugnado, no es legal, toda vez que, resulta infundado y contrario a la realidad, 
por lo tanto, debe reponerse.

4. EL PREDIO 1) CM SAUSAilTO CAMPESTRE IT 35, UBICADO EN LA 
VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q), CUENTA 
CON UNA PREEXISTENCIA:

El predio objeto de la solicltud cuenta con una apertura de folio de matncula 
inmobiliarfa de feeba 18 de junto de 2004 segOn certificado de tradicidn y libertad lo 
que denota una preexlstenda de 6 afios a la expedition de resolution 720 del 8 de 
Junto de 2010 "por medio de la cual de adoptan fas determinantes ambienta/es para 
el ord&iamfento territorial municipal en ei departamento del Quindto "y de 19 anos 
a la expedition de la resolutidn No. 001088 del 29 de junto de 2023 "pormedio de 
fa cua/e actuatizan y compifan las determinants ambleatales de superior jerarquia 
para fa ordenaddn del territorto an la jurisdictidn de fa corpomddn autdnoma 
regional del Quindb - CRQ y se estadtecen otras determinadonesf:

Se solicita a su despacho que tenga la respecUva preexistenda como probada.

crq.gov.co elTel6fenos: 7460600 - Cel. 3174274417 Correa seividoalcliente@crq.gcv.co 
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mailto:seividoalcliente@crq.gcv.co


\ C&yyfc^<r At-MfOr l 964

“PtotefiCHd* dfattm*

RESOLUCION No. 435 DEL 12 DE MARZO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"FOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTOEN CONTRA DE LA RESOLUCION 3014 DEL 05 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10529-24"
5. EL ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO VULNERA EL OERECHO A 

LA XGUALDAD Y A LA VIV1ENDA DIGNA.

En el condomlnio Sauzallto campestre ya extsten atgunas casas construidas y que 
cuentan con penmlso de vertlmlentos de aguas reslduales dom^stlcas, las cuales 
enuncto a continuaddn:

©1. permiso de vertlmlentos de aguas reslduales domestlcas otorgado a la casa 
No. 17 del condomlnio sausal'rto campestre, ublcado en la vereda san Antonio 
del munldpto de Salento, Qulndio.

2. permiso de vertlmtantos de aguas reslduales domestlcas otorgado a la casa 
No. 26, del condomlnio sausalito campestre, ublcado en la vereda san Antonio 
del munldplo de Satento, Qulndio.

3. permiso de vertlmlentos de aguas reslduales domestlcas otorgado a la casa 
No. 29 del condomlnio sausalito campestre, ublcado en la vereda san Antonio 
del munldplo de Saiento, Quirtdfo.

4. permiso de vertlmlentos de aguas reslduales domestlcas otorgado a la casa 
No. 32 del condomlnio Sausalito Campestre, ublcado en la vereda san Antonio 
del munldplo de Saiento, Qulndio.

Ante la negatlva de la soildtud impetrada por fos suscritos consfderamos que se nos 
ha vulnerado de manera ostensible el derecho fundamental a ia Igualdad ante la ley 
cl cual dispone:

ARTJCULO 13. Todas (as personas nacen fibres e fguales ante to fey, rcdblrdn ia 
misma proteeddn y trato de fas autortdades y gozardn de tos mismos derechos, 
iibertados y oportunkfades sin nlnguna dJsertminaddn por razones de sexo, raza, 
orfgcn national o familiar, iengua, roifgfdn, opfntdn politfca o Hiosdfica.

Ademas vuinera nuestro tierecho fundamental a la vwienda digna y a) saneamiento 
bdsico, el artfculo 51 de la constituddn polftlca de Colombia dispone:

l

•r
*

£

ART1CUL0 51. Todos tos cofomblanos tienen derecho a vtvienda digna. E! 
Estado fijara las condidones necesadas para hacer efecdvo este derecho y 
promoveri planes de vMenda de //Herds social, slstemas adecuados de 
fmandaddn a largo plazo y formas asodadvas de ejecucidn de estos 
programas de vMenda.

La vtvienda digna goza de amparo constitutional, es imperative manifestar que 
pretendemos construlr nuestra vivienda en el lote 35, del condomlnio sausalito 
campestre, ubicado en la vereda san Antonio del munldpio de Saiento (Q), para lo 
cual el Estado debe proportionar las medidas necesarias para propordonarnos esta 
vivienda bajo unas condidones de igualdad

•*>
*

La RESOLUCION No 3014 DEL 05 DE DICIEMBREDE2024 nPOR MEDIO DEL 
CUAL SE NIEGA UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES 
DOMESTICAS EN EL PREDIO 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35, 
UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNIOPIO DESALENTO (Q) 
Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES” QUEBRANTA de manera ostensible 
ta constitution poli'Uca de Colombia y la ley, ademas adolece de falsa y faita de 
motivation por error de hecho y de derecho y por tal motive deberO ser revocada, 
veamos:

1. EN CUANTO AL ARGUMENTO CONS&TENTE EN QUE LAS 
CONDICIONES TECNICAS EVIDENCIADAS EN CAMPO, DIFIEREN DE 
LAS CONDICIONES TECNICAS PROPUETAS EN LA SOUCITUD Y AL 
NO CONXNCIDIR, SE IMPIDE DAR VIABIUDAD TECNICA A LA 
PRESNETE SOLICIRTUD DE PERMISO DE VERTIMIENTO, me permit© 
manifestar lo siguiente:

Se observa que exlste una Inoongruenda en el acto admintstrativo impugnado 
puesto que en las conduslones de la vlsita tOcnlca manlfiesta que las condidones 
tOcnlcas evidenciadas en campo, difieren de las condidones tOcnlcas propuestas en 
la solititud y al no colntidir, se Impide dar vlabilldad tOcnica a la soildtud y en las 
conduslones de ta revision de las condidones tOcnlcas punto 6 establece que La 
documentaddn tdcnica presentada se encuentra debidamente diilgendada y 
compteta, esped/icando de manera data cada uno de tos procesos y cstudios 
reafizados para cumplir con ta normattvldad vigente, con to cuai es precedence 
reatizar un andtisis tdcnico integral donde se evatuan las determfnantes ambientates, 
por lo tanto, el acto administrative carece de darfdad, puesto que no permite 
conocer la razOn real de la entldad para sustentar este argumento que conlleva a la 
negation del permiso.

V
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RESOLUCION No. 435DEL 12 DEMARZO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3014 DEL 05 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTE10529-24"
De acuerdo a to anterior, la subdlreccton de regulacidn y control ambienta! de la CRQ 
con la expedtoidn del acto impugnado quebranta el ardcuto 29 de la con^biddn 
politics de Colombia y el numeral 1° del aitfculo 3° la Ley 1437 de 2011 "Por la 
cual se expide el Cddigo de Procalimiento Admlnistrativo y de lo Ccni^nctoso 
Administrstivo.

El articulo 29 de la consdtucidn politica de Colombia establece:

ARTICULO 29. B dehidoproceso se apHcara a toda dase de actijaaones judidales

*5)

(■■)

Entendi^idose d Derecho fundamental al debido proceso como el respeto por parte
las autorkWes admlnistrativas a fas garandas a)nsdtudonales y legales; y a fas

fomtas y procedimientos propte de la actimcton process! adelan^da que deben
e^ar reve^idos de unas garantfas mfnimas, mismas contenidas en el Articulo 29 de 
fa Ctonstitucidn Naclonal.

Por su parte, por tratarse de actuaciones ^Jminfstrativas, tales actuaciones deben 
igualmente sujetarse a lo previsto en miestro actual Cddigo de Procedimiento 
Administrative y de to COntenctoso Administrativo ‘(tey 1437 de 2011), el cual, en 
su articulo 3d consagra los principtos que reguian la actuacidn administrativa y hace 
dnfasis en el respeto al debido proceso.

Del Articuto 3° sobre los Prindpios de las actuaciones y procedimientos administrabvos:

, En vlrtud de! prindpio del deb/do proceso, fas actuadones admlnistrativas se 
adelantaran de conformidad con fas normas de procedimiento y competenda 
estabiecidas en fa Constitucion y ia ley, con plena garantia de ios derechos de

B debido proceso administrativo se vulnera cuando una decision ^ arbitraria y no 
se ajusta a los mandates legales y constStucionales.

Entye fas garanttas minimas del debklo proceso administrativo se encuentran: 
* Serotdo

• SoUcitar, aoortar v controvertir oruebas

Crq.gOV.CO ’Pnotefieiufo et fatsmTelifonos: 7460600 - Col. 3174274417 Como; servicioalcliGnre@crq.gov.co 
rtroccWmCaite 19 None No.19 -SS B. tAsrcecies del Norte
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RESOLUCION No. 435DEL 12 DE MARZO DE2025, ARMENIA QUINDIO

nPOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3014 DEL 05 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10529-24"

Reitero, que el respeto al debido proceso se concreta cuando la Administracibn ha 
dado estricta aplicadbn a lo contemplado en te norma, v se ha dado al particular, 
la oportunldad de eiercer su legitimo derecho de defensa v contradiccion.

Tenemos entonces que el acto administrative proferido por la SUBDIRECCION DE 
REGULACION Y CONTROL AMBXENTAL con relacfbn al tr^mite solicitado por los 
suscritos, es equivocado y contran'a el ordenamiento jurfdico al NEGAR EL 
PERMXSO DE VERTTMIENTOS, sin el lleno de las formas sustanciales y 
procedimentales que regulan la materia y sin aarantizar el derecho 
fundamental al debido proceso, requisites sin los cuales no es poslble proferlr 
actuaddn definidva sobre el tema, puesto que no contamos con las qarantlas 
minimas para controverHr dicho acto administrative, puesto aue no se 
conocen de manera data, eficaz v exolicita las tazones oor las cuales
aduce que las condiciones TECNICAS EVIDENCIADAS EN CAMPO, 
DIFIEREN DE LAS CONDICIONES TECNICAS PROPUESTAS EN LA 
SOUCnVD YAL NO COINCIDIR, SEIMP1DE DAR VIABIUDAD TECNICA A

Rnalmente, visto todo lo anterior tenemos que nuestra intencibn es la construccibn 
de una vivienda, la cual contarb con un slstema de tratamiento de aguas residuales 
domesticas, que se Implementarb para mltigar los posibles impactos que genera la 
actividad (domestica) en la vivienda, la cual cuenta con la viabilidad tecnica.

i 9T\

Rnalmente solidtamos que se nos garanticen los derechos fundamentales, asi como 
el derecho a un ambiente sano el cual es un derecho humano universal que reconoce 
el derecho de todas las personas a vivir en un entomo limoio. sostenible v 
saludable. Este derecho estb reladonado con otros derechos humanos, como el 
derecho a la vida, la salud, la alimentacibn y el agua.

En Colombia, el artfculo 79 de la Constitudbn Nadonal establece que todas las 
personas Uenen derecho a un ambiente sano y que la ley debe garantizar la 
partidpacibn de la comunidad en las decisiones que puedan afectar el medio 
ambiente.

En consideradbn a todo lo anterior, el acto administrative impugnado 
RESOLUCION No 3014 DEL 05 DE DICIEMBREDE 2024 "POR MEDIO DEL 
CUAL SE NIEGA UN PERMISO DE VERTIM1ENTO DE AGUAS RESIDUALES 
DOMESTICAS EN EL PREDIO 1) CM SAUSAUTO CAMPESTRE LT 35, 
UBICAOO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) 
Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES"dote reponerse y en su lugar debe 
otorgarse el permiso de vertimientos solicitado.

Basbndome en todo lo anterior, me permito reaiizar las siguientes:

III. PET1C10NES

PRIMERA: solidto con todo respeto, que se REVOQUE la RESOLUCION No 
3014 DEL 05 DE DICIEMBRE DE 2024 "POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA 
UN PERMISO DE VER7IMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS EN 
EL PREDIO 1) CM SAUSAUTO CAMPESTRE LT 35, UBICAOO EN LA VEREDA 
SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSiaONES".

?•

SEGUNDA: Que se otorgue el permiso vertimientos solicitado medlante el radicado 
10529-24

XV. PRUEBAS

Solidto de decreten, Incorporen y practiquen las siguientes:

i
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RESOLUCION No. 435DEL 12 DE MARZO DE2025, ARMENIA QUINDIO

nPOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3014 DEL 05 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTE10529-24"
1. Documentales en poder de la SUBDIRECCXON DE REGU1ACZQN Y 

CONTROL AMBIENTAL.

1.1. el expedtente integro contentivo del tramlte de permiso de vertimientos
No; 10529-24. ©

1.2. solicito que se trasladen a este expedtente, las resoluciones por medio de 
las cuales se otorgaron los permisos de vertimientos a las siguientes casas 
del condominio Sausallto campestre:

1.2.1. permiso de vertimientos de aguas residuates domesticas otorgado a la 
case No. 17 del condominio sausallto campestre, ubicado en la vereda 
san Antonio del munldpio de Salento, Quindio. 
permiso de vertimientos de aguas resfduales domesticas otorgado a la 
casa No. 26, del condominio sausallto campestre, ubicado en la vereda 
san Antonio del munldpio de Salento, Quindio. 
permiso de vertimientos de aguas residuates domesticas otorgado a la 
casa No. 29 del condominio sausalito campestre, ubicado en la vereda 
san Antonio del munldpio de Salento, Quindio. 
permiso de vertimientos de aguas residuates domesticas otorgado a la 
casa No. 32 del condominio Sausalito Campestre, ubicado en la vereda 
san Antonio del munidpio de Salento, Quindio.

Con lo anterior pretendemos demostrar que tian sldo otorgado permisos 
de vertimientos de aguas residuates domesticas en el condominio 
sausalito campestre del municipio de Salento y que deber£ darse 
aplicacion al derecho fundamental a la iguatdad, consagrado en el articulo 
13 de la constitucidn politica de Colombia y a la vivienda digna consagrado 
en el articulo SI de la ix>nstitud6n politica de Colombia.

2, concepto t£cnkx> emitido por el ingeniero Jorge Andres Bonilla Sepulveda 
Ing, Civil / Ing. Sanitaria y Ambienta! con TP 63202148%! QND de feha de 
vlsita: 28 de dldemt^e de 2024- Lugar: Condominio Sausalito Campese, Lote 35, 
vereda San Antonio, munidpio de Salento, departamento del Quindio.

1.2.2.

1.2.3.

1.2.4.

con lo anterior pretendo prol^r los puntos i, 2,3,4 y 5 d^ aciplte 
fundamentos de hecho y de derecho de este recurso de reposiddn.

3. circular HlN-8000-2-01322 dd2de abril de 2020 proferida por el ministerio 
de ambiento y (tearrollo sostenible.

con to anterior pretendemos probar los puntos 1,2,3, del ac&pite 
fundamentos de hecho y de derecho de este recurso de reposlcidn*

4. VISITA TiCWICA:

Sdidtom^ de manera que se decrete y practique una vi^ta ttaica a
nuestra co^a, con el fin de IdentiRcar en campo la XNEXISTENC1A de m drenaje 
o zona forestal protectors, para lo cual solidto se me indique el valor a cancelar y 
se fije fecha y bora para que el ingeniero dvil tege Andres bonilla Sepulveda pueda 
estar presente.
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RESOLUCION No, 435DEL 12 DE MARZO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3014 DEL 05 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS 10529-24"

De acuerdo al analisis realizado al recurso interpuesto por el senor JUAN ALBERTO REYES 
BETRON identificado con cedula de ciudadanfa N° 7.538.809 y la senora MARIA 
CONCEPCION LAZARO UPEGUI identificada con cedula de ciudadanfa No. 22.029.277, 
quienes ostentan la calidad COPROPIETARIOS del predio denominado 1) CM 
SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de 
SALENTO (Q), la Corporacion Autonoma Regional del Quindfo a traves de la Subdireccion 
de Regulacion y Control Ambiental, considera:

©

CONSIDERACIONES DE LA SUBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL
AMBIENTAL

Atendiendo lo expuesto en el recurso, se busca ejercer los principios de justicia, equidad, 
debido proceso, celeridad administrativa, evidenciando que efectivamente se notifico por 
correo electronico el dfa 16 de diciembre de 2024, mediante oficio No. 018104, la Resolucion 
No. 3014 del 05 de diciembre del ano 2024, "POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA 
PERMISODE VERTIMIENTO DEAGUAS RESIDUALES DOMESTIC AS EN EL PREDIO 
DENOMINADO 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT35 UBICADO EN LA VEREDA 
SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES" al senor JUAN ALBERTO REYES BETRON identificado con cedula 
de ciudadanfa N° 7.538.809 y la senora MARiA CONCEPCION LAZARO UPEGUI 
identificada con cedula de ciudadanfa No. 22.029.277, quienes ostentan la calidad 
COPROPIETARIOS del predio denominado 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 
ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), es pertinente aclarar 
que la Resolucion No. 3014 del 05 de diciembre de 2024, se encuentra debidamente 
expedida, con los requisites de forma y procedimentales que exige la iey en la 
documentacion que reposa en el expediente.

Ahora bien, llevado a cabo un analisis jurfdico a la sustentacion del recurso allegado a la 
Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental, me permito pronunciarme de acuerdo a lo 
siguiente:

Respecto a los hechos de la motivacidn del recurso son ciertos, ya que la CRQ profirio la 
Resolucion 3014 del 05 de diciembre de 2024 "POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA 
PERMISODE VERTIMIENTO DEAGUAS RESIDUALES DOMESTICAS ENEL PREDIO 
DENOMINADO 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 UBICADO EN LA VEREDA 
SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES"., con fundamento en:

Que el personal del drea jurfdica de la Subdlrecddn de Regutaddn y Control Ambiental 
realiza an$lisis integral a la documentaddn que reposa en el expediente 10529-24, 
encontrando que si bien es derto el concepto t&nico CTPV-404-24, emiddo por la 
Ingeniera Gedgrafa y Ambiental manifiesta que ”EI sistema de tratamiento de aguas 
residuales domdsticas propuesto como solucidn individual de saneamiento para 
la vivienda en oonstrucddn y la zona de BBQ, ES ACORDE a los Uneamientos del 
Regtamento Tdcnlco para el sector de agua potable y saneamiento b&sico RAS 
RESOLUCION 0330 DEL 2017, tambidn manifiesta que PUNTO DEL VERTIMIENTO 
SE HUBICA DENTRO DE AREAS FORESTALES PROTECTORAS,
CUMPLE LO OISPUESTO EN EL ARTICULO 2.2.1.1.18.2 DEL DECRETO 1076 DE 201S.

(...)"

i

Crq.g0V.C0 el fatfwui. T«iifortoi:7460600-C«l. 3174274417 Con%o: servioic»tetterite@cfq^ov.co 
0ir«c«l6n: Cede 19 None No.19-55 B. Mercedes del Norte

■% ■



*

.»! 7\ate$tc*tt£& etjuttc**

RESOLUCION No. 43S DEL 12 DE MARZO DE2025, ARMENIA QUINDIO

”POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3014 DEL 05 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTE10529-24"

De igual manera, es cierto que dentro de la oportunidad legal interpuso recurso de 
reposidon.

Respecto a los fundamentos de hecho y de derecho del presente recurso de reposidon, 
mediante los cuales los recurrentes manifiestan que dentro del predio denominado 1) CM 
SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de 
SALENTO (Q), no existe quebrada o rio, asi como tampoco drenaje permanente en la parte 
inferior del predio, de acuerdo al concepto tecnico aportado dentro del presente recurso de 
reposidon, para lo cual no es enmarcable dentro del literal b del articulo 2.2.1.1.18.2 del 
decreto 1076 de 2015, encontrandose con una falsa motivacion de acuerdo a la decision 
tomada por la CRQ, en la Resolucion No. 3014 del 05 de diciembre de 2024 por medio de 
la cual se niega.el permiso de vertimientos.

0

De acuerdo a lo anterior, es necesario traer a colacidn el concepto tecnico CTPV 404 del 01 
de noviembre de 2024, donde la ingenieria geografa y ambiental, contratista de la 
Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental donde manifiesta que:

Se observe un drenaje de aguas Huvias en la parte Sur-Este del predio, e! cual fue verificado 
en visits evidenciando cauce y lecho plenamente conformado, por tanto, se verifica la 
ubicacion de la vivienda y de la disposicion final de! vertimiento, encontrando, que e! sistema 
se ubica dentro de los 30m de distancia, no cumpHendo as/' con lo establecido en el articulo 
2.2.1.1.18.2. De! decreto 1076 de 2015 Proteccion y conservacion de los bosques. Del 
Decreto 1076 de 2015, en e! cual se establece que la proteccion de los bosques, los 
propietarios de predios estan obligados a:

• Mantener cobertura boscosa dentro de! predio en las areas forestales protectoras.
• Una franja de proteccion para nacimientos de 100 metros a la redonda y para fuentes 

hfdricas sean permanentes o no, de 30 metros, a lado y iado en cauces de nos, 
quebradas y arroyos. Y paralela a las hneas de mareas maximas a cada lado de los 
causes de los nos.

• Protegee los ejemplares de especie de fauna y flora silvestre vedadas que existan 
dentro de! predio.

• E! predio se ubica en su totalidad en sueios con capacidad de uso clase 3

Asi mismo, dentro de la apertura del periodo probatorio, se realize visita tecnica el dia 06 
de febrero de 2025 con el fin de verificar la existencia y ubicacion del cuerpo del agua.

Para lo cual, el ingeniero civil contratista de la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental expidio el concepto tecnico CTPV 003 de 2024 del 06 de febrero de 2025, en el 
cual quedo plasmado lo siguiente:

5. RESULTADOS DE LA VISITA TECNICA

De acuerdo con lo consignado en e! acta de visita No. Sin Informacion del 06 de Febrero de 
2025, realizada por el ingeniero Juan Carlos Agudeb E., contratista de la Subdireccion de 
Regulacion y Control Ambiental de la C.R.Q., se encontro lo siguiente:

IS!crq.gov.co ,P>iate$ie*tdO'el faucet*T*1ttono«:?46O8OO-C0l. 3742744)7 Como: seMcfctfcttemejacfqgov.co 
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Decreto 1076 de 2015, en e! cua! se estab/ece que fa proteccidn de fos bosques, fos 
propietarios de predios est&n obfigados a:

• Mantener cobertura boscosa dentro de! predio en las areas forestales protectoras.
• una franja de proteccidn para nacimientos de 100 metros a la redonda y para 

fuentes hfdricas sean permanentes o no, de 30 metros, a lado y lado en cauces 
de nos, quebradas y arroyos. Y paralela a las Ifneas de mareas maximas a cada 
(ado de los causes de fos nos.

• Proteger los ejemplares de especie de fauna y flora silvestre vedadas que existan 
dentro del predio.

&

Es importante mencionar que:

La distancia del area forestai protectora segun la normative ambiental en 
Colombia establece que la medida de ios 30 metros generalmente se toma en 
proyeccidn horizontal desde la iinea de mareas maximas o desde ei cauce 
permanente del cuerpo de agua.

Consideraciones sobre la pendiente 
Medicion en Proyeccidn Horizontal:

La normativa suele referirse a una medicion en piano horizontal y no en 
superficie inclinada. Es decir, si el terreno bene una pendiente pronunciada, la 
distancia real recorrida sobre el suelo sera mayor que los 30 metros medidos 
horizontalmente en un mapa o desde una imagen satelital.

Pendientes Pronunciadas yAjustes:

En terrenos con pendiente fuerte, la autoridad ambiental puede exigir una 
ampiiacidn de la ronda hfdrica para prevenir erosion y deslizamientos.
En algunos casos, estudios tecnicos pueden recomendar un ancho mayor 
dependiendo de la fragilidad del ecosistema.

Normativa Complementary:

Algunas CAR (Corporaciones Autonomas Regionafes) y el Decreto 1076 de 
2015 pueden estabfecer reglas adiclonales, como e! aumento de la franja 
protectora en zonas de alta pendiente o suelos inestables.

De acuerdo a lo anterior, se evidencio que la vivienda proyectada y la disposicion final del 
vertimiento (pozo de absorclon), se ubican a una distancia de 14.1 metros de un drenaje 
de aguas lluvias, evidenciando cauce y lecho plenamente conformado dentro del predio 
objeto del tramite.

Respecto a que el acto administrative impugnado adolece de falta de motivacion por error 
de hecho y de derecho, es pertinente manifestarle que la Resolucion No. 3014 del 05 de 
diciembre de 2024 por medio la cual se niega un permiso de vertimiento para el predio 1) 
CM SAUSALITO CAMPESTRE IT 35 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio 
de SALENTO (Q), se profirio de acuerdo a una realidad factica evidenciando un drenaje de 
aguas lluvias, evidenciando cauce y lecho plenamente conformado dentro del predio objeto

T«ltfono*:7460600'Ctl. 3174274417 con*«: seMcioatcBdnte^crq^ov.co 
DlrtccMm: Cano 18 Mono NoJ9-55 8. MOfcedss del Morto crq.gov.co el futcei*
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del tramite, conforme a las visitas tecnicas realizada a este. Asi mismo amparada por la 
normatividad vigente y aplicable para el caso, como tambien la normatividad incorporada 
como determinante ambiental en la Resolucion 1688 de 2023, emanada de la Direccion 
General de la C.R.Q, y con lo argumentos necesarios para decidir de fondo frente a la 
solicitud del tramite de permiso de vertimiento con radicado No. 10529-24.

0
Asi mismo, los recurrentes manifiestan la falta de motivacion del acto administrative de 
negacion al establecer la existencia de una zona forestal protectora, sin determiner las 
condiciones del supuesto drenaje, para lo cual es necesario reiterar lo evidenciado por el 
ingeniero civil en el concepto tecnico CTPV 0033 del 06 de febrero de 2025, en el cual 
manifiesta que dentro del predio 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 ubicado en la 
vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), hay un drenaje de aguas lluvias, 
evidenciando cauce y lecho plenamente conformado.

En relacion con que el predio denominado 1) CM SAUSALITO CAM PESTRE LT 35 ubicado 
en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), cuenta con preexistencia en 
cuanto a las resoluciones 720 de 2010 y 1688 de 2023 por medio de las cuales se adoptan 
las determinantes ambientales, es necesario indicarle que la Resolucion 720 de 2010 y 1688 
de 2023, por medio de las cuales se adoptan las determinantes ambientales, 
constituyendose asi en normas de superior jerarqufa, de conformidad al articulo 2.2.3.3.5.2. 
Requisites del permiso de vertimientos del Decreto 1076 del aho 2015, compilado por el 
Decreto 3930 del ano 2010 y a su vez modificado parcialmente por el Decreto 050 del ano 
2018 en el paragrafo 1 expresa lo que se cita a continuacion:

"(•") Paragrafo 1. En todo caso cuando no exista compatibilidad entre los usos de! 
sueio y las determinantes ambientales estabiecidas por ia autoridad ambiental 
competente para ei Ordenamiento Territorial, estas ultimas de acuerdo con ei articulo 
10 de ia Ley 388 de 1997 o ia norma que lo modifique, adicione o sustituya, 
prevaieceran sobre ios primeros.

De igual manera el decreto 1076 de 2015 en su articulo 2.2.2.1.2.10. Determinantes 
ambientales:

"(...) ARTICULO 2.2.2.1.2.10. Determinantes ambientales. La reserva, 
aiinderacion declaration, administration y sustraccion de ias areas protegidas bajo 
las categories de manejo integrantes del Sistema National de Areas Protegidas, son 
determinantes ambientales y por io tanto normas de superior jerarqufa que no 
pueden ser desconotidas, contrariadas o modificadas en ia elaboration, revision y 
ajuste y/o modification de ios Planes de Ordenamiento Territorial de ios municipios 
y distritos, de acuerdo con ia Constitution y ia ley.

Conforme a io anterior, esas entidades territoriaies no pueden regular ei uso del 
sueio de ias areas reservadas, delimitadas y detiaradas como areas del SINAP, 
quedando sujetas a respetar tales detiaraciones y a armonizar ios procesos de 
ordenamiento territorial municipal que se adeianten en ei exterior de ias areas 
protegidas con ia protection de estas. Durante ei proceso de concertacion a que se 
refiere ia Ley 507 de 1999, ias Corporaciones Autonomas Regionaies deberan 
verificar ei cumpiimiento de lo aquf dispuesto.

PARAGRAFO. Cuando ia presente ley se refiera a planes de ordenamiento territorial 
se entiende, que comprende tanto ios planes de ordenamiento territorial

m
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propiamente dichos, como los planes basicos de ordenamiento territorial y los 
esquemas de ordenamiento territorial, en los terminos de la Ley 388 de 1997.

(Decreto 2372 de 2010, Art. 19)

Por otra parte, indican que el acto administrative impugnado vulnera el derecho a la igualdad 
y a la vivienda digna, teniendo en cuenta que dentro del condominio Sausalito campestre, 
ya hay predios con permisos de vertimientos otorgados por esta autoridad ambiental, es 
pertinente manifestar que cada tramite es individual y conlleva un analisis tanto tecnico y 
jundico para la obtencion del permiso de vertimiento.

En cuanto al argumento expuesto por los recurrentes respecto a que las condiciones tecnicas 
en campo, difieren de las condiciones tecnicas propuestas en la solicitud, lo que impide dar 
viabilidad tecnica, es pertinente manifestar que en el contentivo de la Resolucion No. 3014 
del 05 de diciembre de 2024, por un error involuntario de digitacion quedo plasmado lo 
siguiente:

9. CONCLUSION

Convy resuftado de la evaluation tecnica de la documentacion contenida en el expedknte No; ^ 
JOS29~202t Paraelpredio_llCM_SAUSAUTO_CAMPeSTRB_LT_3S_dela VeredaSak 
Antorno de! Municipio _Salento_ (Q), Matticula Inmobitiaria No. __280 -' 167303_ y fichai 
catastral^ 6369 0000 0000 7022 080t_, donde se determlna: J

Las condiciones tdcnicas evidendadas en camoo. difieren de las condirinn*)
tecnicas propuestas en la solldtud v al no coinddir. se imoide dar viabitidzH
tecnica a la presente solicitud de permiso de vertimiento. 1 j

Sin embargo, en el concepto tecnico CTPV 404 del 01 de 'nbviembre de 2024, quedo 
plasmado:

7

9. CONCLUSlbN
■ Como resultado de la evaiuaddn tecnica de la documentacidn contenida f»n ; 

el* expediente No. .10529 -2024 Para el prWl0
_i) CM SAUSALrTO.CAMPeSTRE.LT.35. de la Vereda -San Antorno i 

Municipio Salento. (Q.), Matrfcula Inmoblliaria No. .280 - 16/303. y ncha , 
catastra! 6369 0000 0000 7022 0801^ donde se determlna; ■ < - j

• El sistema de tratamiento de agyi?* residuales—domestir^.
solucion individual de saneamiento para ^ j 

viviendas construidas en el oredio. es acorde a los lineamientnc 
Reolamento Tecnico oara el Sector de Aqua potable v Saneamipp»r. 
Basico RAS resolucidn 0330 del 2017. lo anterior teniendo como base 
la capacidad de las unidades del STARD propuesto en el predio, para lo cual 
la contribution de aguas residuales debe ser generada hasta por un m&imo 
de .6. contribuyentes entre permanentes y fluctuantes.

oroouesto como

i(-r
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Evidenciado que el sistema de tratamiento propuesto es acorde al reglamento tecnlco para 
el sector de agua potable y saneamiento basico RAS Resolucion 0330 del 2017, indicando 
que las condiciones tecnicas propuestas en la solicitud coinciden con lo evidenciado en 
campo, siendo pertinente aclarar que lo correcto es lo plasmado en el concepto tecnico 
CTPV 404 del 01 de noviembre de 2024.

( 25 j

Respecto a la peticion de revocar la Resolucion No. 3014 del 05 de diciembre del ano 2024 
por medio de la cual se niega un permiso de vertimiento de aguas residuales domesticas y 
otorgar el permiso de vertimientos para el pedio denominado 1) CM SAUSAirTO 
CAMPESTRE LT 35 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), 
no es procedente ya que dentro del predio hay un drenaje de aguas lluvias, evidenciando 
cauce y lecho plenamente conformado, como quedo manifestado en el concepto tecnico 
CTPV 003 de 2025:

En Visita tecnica realizada el dfa 06 de febrero de 2025 al predio LT 35 del conddmino 
sausalito campestre, en el marco de! perdio probatorio, Se obsen/6 la conformacion de un 
drenaje de aguas lluvias en la parte trasera de! predio, el cual fue verlficado evidenciando 
cauce y lecho plenamente conformado, en las coordenadas Lat: 4037'15.537f% Long: - 
75°3713.732"W como se observe en la siguiente imagen.

3DSG.02,Ofi Cl9:17:13 5,58mm f/1,9 1/33s 1801997
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For tanto, se verified ia ubicacion de fa vivienda proyectada y de la disposicidn finai del 
vertimiento (pozo de absorcion) ya existente, encontrando, que el slstema se ubica a una 
distancia de 14.1m.

ilG'-Quindio^
(CA

CM. +*WHiMfttO) NunwoDreWOP) OIikoM Too MonfcWo MurU

' 1—TJL035
0000000000070001 CONDOMNIO0070220001

t
[*

*’T Metros

Utitud Irt’.-Resuttndo de la medlddn] 'HlZD 'F™4 
*h” I •!” i
•E ..v •.LongHud 14,1 Metros

PlwciaRsJ

2tomado de! SIG-Quindfo

Con io que se establece que la infiltracion esta dentro de bs 30m de distancia que se deben 
respetar para suelos de proteccion. Incumpiiendo as! con to establecido en el artfculo 
2.2.1.1.18.2. Deldecreto 1076 de 2015 Proteccidn y conservacidn de Los bosques. Del 
Decreto 1076 de 2015, en e! cualse establece que la proteccldn de los bosques, los 
propietarios de predios est&n obligados a:

• Mantener cobertura boscosa dentro delpredio en las areas forestales protectoras.
• una franja de proteccion para nacimientos de 100 metros a la redonda y para 

fuentes hfdricas sean permanentes o no, de 30 metros, a lado y lado en cauces 
de nos, quebradas y arroyos. Y paralela a las hneas de mareas maximas a cada 
lado de bs causes de bs nos.

» Proteger bs ejemplares de especie de fauna y flora silvestre vedadas que existan 
dentro dei predio.

Es importante mencionar que:

La distancia del area forestal protectora segun la normativa ambiental en 
Colombia establece que la medida de bs 30 metros generalmente se toma en 
proyeccion horizontal desde la Ifnea de mareas maximas o desde el cauce 
permanente del cuerpo de agua.

Consideraciones sobre la pendiente 
Medicion en Proyeccion Horizontal:

La normativa suele referirse a una medicion en piano horizontal y no en 
superheie indinada. Es dear, si el terreno tiene una pendiente pronunciada, la 
distancia real recorrida sobre el suelo sera mayor que los 30 metros medidos 
horizontaimente en un mapa o desde una imagen satelital.

Pendientes Pronunciadas y Ajustes:

crq.gov.co friateftetufo et fatmo-Tolifonos: 7460600 - Ctl. 3174274417 Corroo: seMcloo<crierito0crqgov.cc 
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En terrenos con. pendiente fuerte, la autoridad ambienta! puede exigir una 
ampliacion de la ronda hfdrica para prevenir erosion y deslizamientos.
En algunos casbs, estudios tecnicos pueden recomendar un ancho mayor 
dependiendo de la fragilidad del ecosistema.

Normativa Compjementaria:

\2l)
\...y

Algunas CAR (Corporaciones Autonomas. Regionales) y e! Decreto 1076 de 
2015 pueden establecer reglas adicionales, como e! aumento de la franja 
protectora en zonas de alta pendiente o suebs inestables.

Situaciones que conltevan a la confirmacion de la Resolucion No. 3014 del 05 de dlclembre 
del ano 2024 'POR MEDIO DEL CUALSENIEGA UN PERMISO DE VER77MIENTO DE 
AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS EN EL PREDIO DENOMINADO 1) CM 
SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL 
MUNICIPIO DESALENTO (Q) YSE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES"

Conforme a las pruebas aportadas fueron tenidas en cuenta para resolver de fondo el 
recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion No. 3014 del 05 de diciembre del ano 
2024, como se evidencio anteriormente.

Respecto a que se decretara y se practicara una visita tecnica con el fin de identificar en 
campo la inexistencia de un drenaje, para lo cual el dia 23 de enero de 2024 mediante AUTO 
SRCA-AAPP-0007 "POR MEDIO DEL CUAL SE ORDENA UNA APERTURA DE UN 
PERIODO PROBATORIO DENTRO DEL TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO
DICIEMBRE DE 2024 CONTRA LA RESOLUCION No. 3014 DEL 05 DE DICIEMBRE 
DE 2024, QUE NIEGA UN PERMISO DE VERTIMIENTOS DE AGUAS RESIDUALES 
DOMESTICAS EN EL PREDIO DENOMINADO 1) CM SALUSALITO CAMPESTRE LT 
35 UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y
SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES", notificado el dia 24 de enero 2025 mediante 
oficio No. 00945, se practice prueba de oficio solicitada por los recurrentes, respecto a que 
se realizara visita tecnica al predio objeto del tramite.

MEDIANTE ESCRITO RADICADO E14413-24 DEL 30 DE

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL RECURSO INTERPUESTO

Que el artfculo 30 de la Ley 99 de 1993, estipula el objeto de las Corporaciones Regionales 
Autonomas, consagrando que:

"Todas las corporaciones, autonomas regionales tendran por objeto la ejecucion de 
Lis poifticas, planes, programas y proyectos sobre medio ambiente y recursos 
naturaies renovables, asf como dar cumpHda yoportuna apiicacion a las disposiciones 
Icgales vigentes sobre su disposicion, administracion, manejo y aprovechamiento, 
conforme a las reguiaclones, pautas y directrices expedidas por ei Ministerio del 
Medio Ambiente".

Que segun el artfculo 31 numeral ^0 de la Ley 99 de 1993, corresponde a las Corporaciones 
Autonomas Regionales ejercer la funcion de maxima autoridad ambiental en el area de su

inTel6fono»:7460600 - Cei. ‘'iXlAHAAv Correo: servicioalciisntG®''rq.gcv.co 
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jurisdiccion de acuerdo con las normas de caracter superior y conforme a los criterios y 
directrices trazadas por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

©Que la Ley 99 de 1993, dispone en numeral 9° del articulo 31 que:

"Las Corporaciones Autonomas Regionales ejerceran las siguientes funciones: 9) 
Otorgar concesiones, permisos, autorizaciones y Hcencias ambienta/es requeridas por 
la ley para el uso, aprovechamiento o movilizacion de los recursos naturales 
renovables o para el desarrollo de actividades que afecten o puedan afectar el medio 
ambiente."

Que, en el Departamento- del Quindio, la Corporacion Autonoma Regional del Quindio- 
C.R.Q., es la maxima autoridad ambiental, y tiene dentro de sus competencias otorgar o 
negar las autorizaciones, permisos y licencias ambientales a los proyectos, obras y/o 
actividades de su competencia a desarrollarse en el area de su.jurisdiccion y ejercer control 
sobre los'mismos.

Que la Direccion General de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio • C.R.Q., expidio 
la Resolucion 2169 del 12 de diciembre de 2016, modificada por la Resolucion 066 del 16 de enero 
de 2017, y a su vez modificada por la Resolucion 081 del 18 de enero de 2017, y a su vez modificada 
por la Resolucion 1035 del 03 de mayo de 2019 y 1861 del 14 de septiembre de 2020, por medio 
de la cual se establecio y se ajusto el Manual Especifico de Funciones y de Competencias 
Laborales para los empleos de la Planta de Personal de esta Corporacion, la cual senala en 
lo relacionado con el Subdirector de Regulacion y Control Ambiental en cuanto a las 
funciones esenciales.

Que, como consecuencia de lo anterior, la Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental 
de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., esta legitimada para conocer del 
recurso de reposicion interpuesto por el senor JUAN ALBERTO REYES BETRON 
identificado con cedula de ciudadania N° 7.538.809 y la senora MARIA CONCEPCION 
LAZARO UPEGUI identificada con cedula de ciudadania No. 22.029.277, quienes 
ostentan la calidad COPROPIETARIOS del predio denominado 1) CM SAUSALITO 
CAMPESTRE LT 35 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), 
identificado con matncula inmobiliaria No. 280-167303 y ficha catastral No. 
63690000000070220801, tal y como lo establecen los articulos 74 y siguientes de la Ley 
1437 de 2011.

FUNDAMENTOS LEGALES

Que el articulo 8° de la Constitucion Politica determine:

"Es obligacion del Estado y de las personas proteger las riquezas culturales y 
naturales de la nacion".

Que asi mismo, la Constitucion Politica de Colombia en su articulo 79 consagra el derecho a 
gozar de un ambiente sano y dispone que es deber del Estado proteger la diversidad e
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integridad del amblente, conservar las areas de especial importancia ecologica y fomentar 
la educacion para el logro de estos fines.

Que el articulo 80 ibidem senala que corresponde al Estado planificar el manejo y 
aprove,chamiento de los recursos naturales, para garantizar su desarrollo sostenible, su 
conservacion, restauracion o sustitucion. Indica ademas el articulo referido que el Estado 
debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones 
legales y exigir la reparacion de los danos causados.

Que el Articulo 95 ibidem, preceptua en su numeral 8°, como "un deber de! ciudadano, 
proteger los recursos culturaies y naturales del pass y velar por la conservacion de un 
ambiente sano".

Que la Ley 23 de 1973 en su Articulo 2° establece que el medio ambiente es un patrimonio 
comun, cuyo mejoramiento y conservacion son actividades de utilidad publica, en la que 
deben participar el Estado y los particulares, y asi mismo, define que el medio ambiente 
esta constituido por la atmosfera y los recursos naturales renovables.

Que el Decreto - Ley 2811 de 1974 por el cual se adopto el Codigo Nacional de Recursos 
Naturales Renovables y de Proteccion al Medio Ambiente, establece en su articulo 1° que el 
ambiente es patrimonio comun, y que el Estado y los particulares deben participar en su 
preservacion y manejo, por ser de utilidad publica e interes social.

Que de conformidad con lo previsto en el Articulo 42 del Codigo de Procedimiento 
Administrative y de lo Contencioso Administrative, las autoridades administrativas estan 
obligadas a tomar las decisiones que en derecho corresponda, motivadas, habiendose dado 
oportunidad a los interesados para expresar sus opiniones, y con base en las pruebas e 
informes disponibles, y de todas las peticiones que hayan sido oportunamente planteadas 
dentro de la actuacion por el peticionario y por los terceros reconocidos.

En virtud de lo anterior y al analisis jundico de la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., encuentra merito para 
no acceder al recurso de reposicion interpuesto por el senor JUAN ALBERTO REYES 
BETRON identificado con cedula de ciudadania N° 7.538.809 y la senora MARIA 
CONCEPCION LAZARO UPEGUI identificada con cedula de ciudadania No. 22.029.277, 
quienes ostentan la calidad COPROPIETARIOS del predio dehominado 1) CM 
SAUSALITO CAMPESTRE LT 35 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de 
SALENTO (Q), identificado con matncula inmobiliaria No. 280-167303 y ficha catastral 
No.63690000000070220801, razon por la cual se procedera a confirmar en todas sus 
partes la Resolucion No. 3014 del 05 de diciembre del ano 2024 v en consecuencia se 
dispondra el archive del tramite.

Asi las cosas, y con fundamento en el analisis jundico y tecnico que anteceden, considera 
este Despacho que NO es orocedente reponer la decision.

En merito de lo expuesto, este Despacho,
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RESOLUCION No. 435DEL 12 DEMARZO DE2025, ARMENIA QUINDIO

nPOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3014 DEL 05 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS 10529-24"

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR la decision contenida en la Resolucion No. 3014 del 
05 de diciembre del ano 2024. por medio del cual la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental de !a Corporacion Autonoma Regional del Quindio, C.R.Q., procedio al 
desistimiento y archive del tramite de permiso de vertimiento con radicado No. 10529 de 
2024, en el sentido de dar por terminada la citada actuacion administrativa y archivar la 
misma, con fundamento en la parte considerativa del presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICACION - De acuerdo con la autorizacion realizada por 
parte del senor JUAN ALBERTO REYES BETRON identificado con cedula de ciudadania 
N° 7.538.809 y la sehora MARIA CONCEPCION LAZARO UPEGUI identificada con 
cedula de ciudadania No. 22.029.277, quienes ostentan la calidad COPROPIETARIOS 
del predio denominado 1) CM SAUSALTTO CAMPESTRE LT 35 ubicado en la vereda SAN 
ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), identificado con matncula inmobiliaria No. 280- 
167303 y ficha catastral No. 63690000000070220801, se procede a notificar el 
presente acto administrativo al correo electronico betorevesl59(5)vahoo.com. en los 
terminos del articulo 56 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO. Contra la presente resolucion no procede recurso alguno.

ARTICULO QUINTO. La presente Resolucion rige a partir de la fecha de ejecutoria, de 
conformidad con el articulo 87 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEXTO: - PUBLIQUESE. De conformidad con el articulo 71 de la Ley 99 de 
1993 y Articulo 65 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, El encabezado y la parte Resolutiva de la presente Resolucion, debera ser 
publicada en el boletm ambiental de la C.R.Q., en los terminos legalmente establecidos.
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