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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"FOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

LA SUBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL AMBIENTAL DE LA 
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO, en uso de sus atribuciones 
(egales contenidas en la Ley General Ambiental de Colombia, el Codigo de Procedimiento 
Administrative y de lo Contencioso Administrative y la Resolucion 2169 del 12 de diciembre de 
2016, modificada por la Resoludon 066 de! 16 de enero de 2017, de fechas dieciseis (16) y 
dieciocho (18) de enero de dos mil diedsiete (2017), y a su vez modificada por la resolucion 
1035 del 03 de mayo de 2019 y 1861 del 14 de septiembre de 2020, emanadas de la 
Direccion General de la C.R.Q. y las competencias establecidas en el Decreto 1076 de 2015

?7\

y,

CONSIDERANDO

Que el articulo 8° de la Constitucion Poh'tica determina: "Es obligation del Estadoy de las 
personas proteger las riquezas culturales y naturales de la nation

Que asi mismo, la Constitucion Poh'tica de Colombia en su articulo 79 consagra el derecho a 
gozar de un ambiente sano y dispone que es deber del Estado proteger la diversidad e 
integridad del ambiente, conservar las areas de especial importancia ecologica y fomentar 
la educacion para el logro de estos fines.

Que el articulo 80 ibidem senala que corresponde al Estado planificar el manejo y 
aprovechamiento de los recursos naturales, para garantizar su desarrollo sostenible, su 
conservacion, restauracion o sustitucion. Indica ademas el articulo referido que el Estado 
debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones 
legales y exigir la reparacion de los danos causados.

Que el articulo 95 ibidem, preceptua en su numeral 8°, como "un deber del tiudadano, 
proteger los recursos culturales y naturales del pais y veiar por la conservation de un 
ambiente sano".

Que la Ley 23 de 1973 en su articulo 2° establece que el medio ambiente es un patrimonio 
comun, cuyo mejoramiento y conservacion son actividades de utilidad publica, en la que 
deben participar el Estado y los particulares, y asi mismo, define que el medio ambiente 
esta constituido por la atmosfera y los retursos naturales renovables.

Que el Decreto - Ley 2811 de 1974 por el cual se adopto el Codigo Nacional de Recursos 
Naturales Renovables y de Proteccion al Medio Ambiente, establece en su articulo 1° que el 
ambiente es patrimonio comun, y que el Estado y los particulares deben participar en su 
preservacion y manejo, por ser de utilidad publica e interes social.

COMPETENCIA PARA CONObER DEL RECURSO INTERPUESTO

Que el articulo 30 de la Ley 99 de 1993, estipula el objeto de las Corporaciones Regionales 
Autonomas, consagrando que: "Todas las corporaciones, autonomas regionales tendran por
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RESOLUCION NO. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

objeto la ejecucion de fas poKtscas, planes, programas y proyectos sobre medio ambiente y 
recursos naturales renovab/es, as/' como dar cumplida y oportuna aplicacion a las 
disposiciones fegafes vigentes sobre su disposicion, administracion, manejo y 
aprovechamiento, conforme a las regulaclones, pautas y directrices expedldas por el 
Ministerio del Medio Ambiente".

( 2

Que segun el numeral 2° del articulo 31 de la Ley 99 de 1993, corresponde a las 
Corporaciones Autonomas Regionales ejercer la funcion de. maxima autoridad ambiental en 
el area de su jurisdiccion de acuerdo con las normas de caracter superior y conforme a los 
criterios y directrices trazadas por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que la Ley 99 de 1993, dispone en el numeral 9° del articulo 31 que: "Las Corporaciones 
Autonomas Regionales ejerceran las siguientes funclones: 9) Otorgar concesiones, 
permisos, autorizaciones y llcendas ambientales requeridas por la ley para e! uso, 
aprovechamiento o movilizacion de los recursos naturales renovables o para el desarrollo 
de actividades que afecten o puedan afectar e! medio ambiente."

Que en el Departamento del Quindio, la Corporacion Autonoma Regional del Quindio- 
C.R.Q., es la maxima autoridad ambiental, y tiene dentro de sus competencias otorgar o 
negar las autorizaciones, permisos y licencias ambientales a los proyectos, obras y/o 
actividades de su competencia a desarrollarse en el area de su jurisdiccion y ejercer control 
sobre los mismos.

Que la Resolucion 2169 del 12 de diciembre de 2016, modificada por la Resolution 066 del 16 de 
enero de 2017, y a su vez modificada por la Resolution 081 del 18 de enero de 2017, emanadas de la 
Direction General de la Corporation Autdnoma Regional del Quindio y, asigno a la Subdireccion de 
Regulation y Control Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio, la 
funcion de otorgar permisos, concesiones, autorizaciones y licencias ambientales requeridas 
por la ley para el uso, aprovechamiento o movilizacion de los recursos naturales o para el 
desarrollo de actividades que afecten o puedan afectar el medio ambiente; por lo tanto es 
competente para expedir el presente acto administrative.

Que como consecuencia de lo anterior, la Subdireccion de Regulation y Control Ambiental 
de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., esta legitimada para conocer del 
recurso de reposicion interpuesto por la senora DORA LUCIA HOYOS, identificada con 
c6dula de ciudadania N° 41.929.541 quien actua en calidad de PROPIETARIA del predio 
denominado 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, (Granja Avicola) identificado con 
matricula inmobiliaria N0 282-1557 y ficha catastral 63130000100030282000, ubicado en la 
vereda LA FLORESTA del municipio de CALARCA QUINDIO, tal y como lo establece e! 
Capitulo VI Articulos 74 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ANTECEDENTES FACTICOS
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE2024

ARMENIA, QUINDIO,

"FOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

Que el dfa trece (13) dejunio de dos mil veinticuatro (2024), la sefiora DORA LUCIA HOYOS, 
identificada con cedula de ciudadanla N° 41.929.541 quien actua en calidad de PROPIETARIA 
del predio denominado 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA 0 LA PALMERA, (Granja Avicola) 
identificado con matrlcula inmobiliaria .N° 282-1557 y ficha catastral 63130000100030282000, 
ubicado en la vereda LA FLORESTA del municipio de CALARCA QUINDIO, presento a la 
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO -C.R.Q, Formato Onico Nacional de 
Solicitud de Permiso de Vertimientos con radicado No 6605-24,

fT)

Que, por reunir los requisites legales, especialmente a lo estipulado en el articulo 2.2.3.3.5.2 
(articulo 42 del Decreto 3930 de 2010), modificado por el Decreto 50 de 2018, se profirio Auto 
de Iniciacion de Tr£mite de vertimientos SRCA-AITV-361 del 11 de julio de 2024, notlflcado 
electronicamente al correo daniel.osono9863@gmaiol.com. oficio salida 009669 del 12 de 
julio de 2024.

Que cumpliendo con los requisites establecidos en el Decreto 1076 de 2015, se procedio a 
realizar visita tecnica el dia 19 de julio de 2024, por parte del ingeniero ambiental Contratista 
de la Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental, en la cual encontro:

Se realize visita ai predio de ia solicitud encontrado:

Granja avicola con 7ga/pones con promedio de 174milave$ de engorde.
Ei predio cuenta con 2 viviendas.
lera Vivienda: viven 3 personas, 2 habitaciones, 1 bano, 1 cocina, 1 patio de ropas, con una 
unidad sanitaria. Tiene trampa de grasas en prefabricado de lOSLts coimatada y/o taponada 
con accesorios entrada enTy salida en codo (estan invertidos)
Tanque septico en mamposteria de 1 compartimento con dimensiones de 1.45m de aito X 
1.40m de ancho X 1.20m de largo,
FAFA con dimensiones de 1.40m de ancho X 1.20m de largo X 1.10m de aito 
aproximadamente. Le fa/ta material filtrante.
La disposicion fina es campo de infiltracion
Vivienda dos: tiene 3 cuartos, 2 duchas, 2 banos, 1 cocina, en ei momento es deshabitada. 
Trampa de grasas mamposteria de 0.90m X 0.90m X 0.45m de altura util (Hu) sin 
impermeabilizar.
Tanque septico en mamposteria de 1.80m de largo X 1.0m de ancho X 1.40m de a/tura util, 
FAFA 1.0m de ancho X 1.10m de largo X 1.20m de profundidad disposicion final (DF) a campo 
de infiltracion."

. •

(Se anexa e! respective registro fotografico)

Que el dia 25 de julio de 2024, se procedio a realizar requerimiento tecnico a la sefiora Dora 
Lucia Hoyos, oficio radicado 010237 en el cual se le solicito lo siguiente:

“(■■■)

Para el caso particular que nos ocupa y que se menciona en la referenda, e! grupo tecnico del area de 
vertimientos de la Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental de la CRQ, realizo visita tecnica a!predio 
1) LT1 la primavera o la patmera, bcaiizado en la Vereda la floresta del municipio de Calarca, Quindio, con 
el ftn de observer la existencia y funcionalidad de los Sistemas de Tratamiento de Aguas Residuales 
propuestos, encontrando b siguiente:

Granja avicola con 7 gal pones con promedio de 174mil aves de engorde.
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

nPOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE 2024"

£! predio cuenta con 2 viviendas. V
l6™ Vivienda: viven 3 personas, 2 habitaciones, 1 bano, 1 cocina, 1 patio de ropas, con una unidad 
sanitaria. Tiene trampa de grasas en prefabricado de lOSLts coimatada y/o taponada con accesorios 
entrada en Tysalida en codo (estan invertidos)

Tanque sSpdco en mampostena de 1 compartimento con dimensiones de 1.45m de alto X1.40m de ancho 
X 1.20m de largo, FAFA con dimensiones de 1.40m de ancho X 1.20m de largo X 1.10m de aito 
aproximadamente. Le faita material filtrante.

La disposicion Ena es campo de infiltracidn

Vivienda dos: tiene 3 cuartos, 2 duchas, 2 banos, 1 cocina, en el momento es deshabitada.

Trampa de grasas mampostena de 0.90m X 0.90m X 0.45m de aitura util (Hu) sin impermeabiiizar.

Tanque septico en mampostena de 1.80m de largo X 1.0m de ancho X 1.40m de aitura util, FAFA 1.0m 
de ancho X 1.10m de largo X 1.20m de profundidad disposicidn final (DF) a campo de infiltracidn.

Igualmente, revisando la documentation tecnica aportada, se evidentiaron las siguientes inconsistencias:

• en memoria de calculoy diseno de /os STARD, evidenciandd que a! final del (tern 2.2.2 se 
menciona que e! caudal calculado es para ia sa/a de ventas de! proyecto sierra real.

• En la tabia 1 (dimensiones de ia trampa de grasas) se describe un voiumen de retention (V) de 
1.22m3 ei cuai no especifica a qud tipo de retentidn hace referenda y se desconoce a que 
corresponde dicho voiumen.

• Hay inconsistencias en cuanto a !a aitura de !a trampa de grasas, ya que se menciona que: aitura 
de ia trampa (h) = 0,9m. Y que ia aitura total de ia trampa (h) = 0.3m io que no sen'a factibie.

• No se iogra determinar ei procedimiento matematico empleado para (a determination de fa 
capacidad de retention de grasas.

• Se contiuye que a partir de ios disenos, se sugiere instalar trampa de gasas en material 
prefabricado de lOSLts pero esto no coincide con /as medidas descritas fas cuai son: Aitura 80cm, 
Ancho superior: 90cm, Ancho inferior: 63cm, medidas que corresponden a una Trampa de grasas 
de 250Lts.

• Se menciona que ia granja cuenta con trampa de grasas construida de dimensiones de 1.90m X 
2.10m X 0.80m ia cuai no indicaron de su ubicacion ei dfa de ia visita tecnica, por io tanto no se 
observd.

• Ei voiumen util del taque siptico evidenciado en visita es de 2.4m3 ei cuai no cumpie. Ya que en 
ia memoria de cdicuio se menciona que ei tanque tiene un voiumen de 2.57m3 y adicionaimente 
sumando ios volumenes del diseno consignados en ia tabia 18 se tiene que ei voiumen total es 
de 2.0m3 por io tanto ei tanque septico disenado no cumpie con ei observado en campo. 
Adicionaimente en ia misma tabia se establece que ei tanque tiene dos camaras ia cuaies en ia 
visita Tecnica no se observaron.

ei piano de deta/le de /os STARD ei modulo trampa de grasas prefabricada de lOSLts que se tiene en 
la vivienda de ia granja se presenta como una caja de inspection, io cuai no es factibie ya que at tener ia 
entrada y ia saiida tan altas, esta no actuaria como una caja de ' inspection ademas generarfa 
estancamiento de agua residua! y generation de malos olores etc. Adicionaimente, esta trampa de lOSLts 
evidentiada en ei predio no coincide con ia descrita de 250Lts en ia memoria de caicuio.

Las medidas en piano de detaiie del tanque septico yei fi/tro FAFA de ia vivienda de ia granja no coinciden 
con las medidas tomas en campo, al igual que con ei sistema sdptico de ia finca.

t

Ei ancho de ias zanjas del campo de infiltracidn describe una medida de 0.80m, para metro que no cumpie 
io estabtecido por ia norma actual, ia cuai establece un ancho mSximo de 0.75m.
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ARMENIA, QUINDIO,

"FOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

5 •'
La disposition final del sistema de ia granja excede ei largo maximo permitido por ramai, ei cuai es hasta 
un maximo de 30m lineales y en ia memoria se conduye que se tiene tuberfa perforada de 100m de 
iongitud por io tanto este campo_ de infiltration no cumple ia norma

Ei diseno de ia trampa de grasas de la finca presenta inconsistencies simi/ares a ia de ia trampa de grasas 
de ia granja.

Ei manual de operation y mantenimiento de ios sistemas de tratamiento no se observo con ia 
documentation radicada.

En ei piano de localization dei sistema con respecto a /as infraestructuras generadoras de vertimiento no 
se observan ias coordenadas de dichas infraestructuras (viviendas).

No se observe ia cartilla con ia information tecnica que entrega ei fabricante ia unidad trampa de grasas 
en prefabricado existente en ei predio (vivienda granja)

De acuerdo con io anterior, se hace necesario que aiiegue ia siguiente documentation, con ei fin de poder 
continuar con ei ana/isis de ia solicited de permisos de vertimiento:

1. Aportar nuevamente la Memoria de calculo y diseno de Ios sistema de tratamiento de aguas 
residuales domesticas existentes en ei predio. Esta memoria debe seguir unicamente ia 
metodoiogfa dispuesta en ia resolution 0330 de 2017, modificada por la resolution 799 de 2021 
y/o ia metodoiogfa dei RAS rural Titu/o J actualization 2021. Cuaiquier otra metodoiogfa empleada 
debera ser vaiidada mediante ia normatividad ambientai vigente. Adicionaimente, se debera 
atiarar y justificar por que ias unidades de tanque septico no poseen dobie compartimento y por 
que no cumpien ia relation largo:ancho a! igua! que Ios modulos rampa de grasas.
Si el STARD existente no cumple condos volumenes mfnimos requeridos, debera optimizar e! 
sistema y proponer su ampliation.

2. manual de operation del sistema de disposition de aguas residuales tratadas a! suelo, intiuyendo 
mecanismo de descarga y sus elementos estructurantes que permiten el vertimiento ai suelo.
Esto debido a que el documento so se evidencia con !a documentation radicada.

3. Cartilla con la information tecnica del modulo rampa de grasas en prefabricado que entrega ei 
fabricante ya que no se allegd cuando se radico la documentation.
Esto debido que ei documento no reposa en ei expediente.

4. Pianos de details del sistema de tratamiento y condiciones de eficiencia del sistema de tratamiento 
que se adoptara. Se debera Presenter formato analogo en tamano 100x70 cm y Adicionaimente, 
las copias digitales en medio magnetico con archivos en DWG y PDF-JPG.,, debe estar elaborado 
y firmado por firmas especializadas o por profesionaies calificados para ello y que cuenten con su 
respectiva tarjeta profesional, de acuerdo con las normas vigentes en la materia.
Esto debido a que las medidas tomadas en campo no cointiden con las descritas en el 
piano radicado. Y e! ancho de zanja descrito supera e! maximo permitido por la norma.

5. piano topografico, debe estar elaborado y firmado por firmas especializadas o por profesionaies 
calificados para ello y que cuenten con su respectiva tarjeta profesional, de acuerdo con las 
normas vigentes en la materia.
Esto debido a que en e! piano aportado se i/ustra que se tiene un campo de infiltration 
de 100m lineales, dimension que no cumpie con ei largo maximo de ia normatividad 
la cual es de maximo 30m. Ajustar campo de infiltration a largos maximos de 30m

6. Plano de localization del sistema con respecto a! sitio donde se generan Ios vertimientos con

tm Bli
crq.gov.coTelfifemos: 7-160600 - Cel. 3174274417 Correo: servidoolclientegicrq gov.co 

Difeeei6n:Ca le 19 Norte NO.I9-S5 8. Mercedes del Norte



VZ~F
"Ptote^ieitdA ct-frOtci*

RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

'FOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE 2024"

v6.;coordenadas geograficas oplanas (MAGNA SIRGAS Colombia Origan Oeste) de localizacion de 
la infraestructura generadora de! vertimiento, punto de descarga a! cuerpo de agua o 
a! suelo (piano de impiantadon del proyecto). Se debera Presenter forma to anaiogo en tamano 
100 x 70 cm y Adidona/mente, /as copies digitales en medio magnetico con archivos en DWG y 
PDF-JPG.,, debe estar eiaborado y firmado por firmas especializadas o por profesionaies 
ca/ificados para eiio y que cuenten con su respectiva tarjeta profesionai, de acuerdo con /as 
normas vigentes en ia materia.
Esto debido a que en e!piano allegado no se ev/dencia la coordenada con la ubicacion 
de las viviendas existentes en el predio.

De acuerdo con io anterior, es necesario que realice /as siguientes adecuaciones y ajustes ai Sistema de 
Tratamiento de Aguas Residua/es, con ei fin de poder reaiizar nuevamente fa inspeccion:

1. Reaiizar mantenimiento a! modulo trampa grasas en prefabricado de lOSLts existente en ei predio 
ia cual se evidencio taponada y colapsada.

2. Poner debidamente ios accesorios hidrosanitario que requiere ei modulo trampa de grasas 
prefabricado de lOSLts ya que ia existente en ei predio ios bene invertidos. Debera tener codo a 
ia entrada y una T a ia sa/ida.

3. Agregar ei debido material fiitrante ai fiitro FAFA de ia vivienda de ia granja, de tai forma que 
este quede ai nivei dei agua.

4. Agregar ei debido material fiitrante a! fiitro FAFA de la vivienda de la fmca, de tal forma que este 
quede a! nivei del agua.

5. Ubicar despejdr y destapar la trampa de grasas en material de mamposterfa existente en la 
vivienda de la granja la cual no se evidencio en la visita tecnica.

6. Impermeabi/izar cada una de las unidades existentes en e! predio, tanque septicos, filtras FAFA y 
Trampas de grasas ya que en la visita tecnica se evidenciaron unidades con fi/traciones ya que no 
conservan el nivei, se evidenciaron perforaciones hechas por las hormigas las cuales egresan y 
depositan arena a! tanque septico las parades estSn perdiendo e! revoque quedando el ladrillo 
expuesto.

7. En el momento de la nueva visita tecnica, cada modulo de Ios sistemas debe estar funcionando 
adecuadamente, contar con tapas de faci! acceso para labores de mantenimiento e inspeccion, 
estar en buen estado y despejados de tierra y con mantenimientos adecuados.

Teniendo en consideracion las adecuadones a reaiizar, se concede un plazo maximo de 1 mes para que 
e! sistema se encuentre complete y funcionando adecuadamente en todos sus modulos conforme a la 
propuesta presentada. Una vez reatizados Ios arrea/os v aiustes. deberd cance/ar en !a tesoreria de la 
Entidad ef valor de !a nueva visita de verificacion. definido en !a Hauidacion oue se envia con e! oresente
reauerimiento v radicar. adiciona! a la documentacidn solidtada. una cooia de! recibo de caia en ia
Corooracidn. oara hacer fa oroaramaddn v posterior eiecucion de !a visita.

Si en Ios plazos antes definidos no se cumple con el actual requerimiento, la Corporacidn podra adelantar 
las acciones pertinentes, segun el procedimiento estabfecido y las Normas relacionadas. No obstante, 
podra en cualquier momento, vo/vera iniciarel trdmite, de acuerdo a to establecido porta Norma.
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A! momento de allegar la informacion sohcitada a la Corporation Autonoma Regional del Quindio, !e 
solicitamosindicare!numero de expediente asignado y definido en e!presente oficio."

tr-\
7 )

Que a traves de la empresa esm logistica SAS, se puede evidenciar que el requerlmiento fue 
enviado al correo daniel.osorio9863@qmaiol.com, el dia 25 de julio de 2024 y leldo el dia 25 
de julio de 2024.

Que el dia 30 de agosto de 2024, el ingeniero, a traves de lista de chequeo posterior a 
requerlmiento tecnico, determino que no fueron allegados los documentos solicitados en el 
requerlmiento radicado 010237 del 25 de julio de 2024.

El dia 30 de agosto de 2024 por parte del ingeniero Ambiental Juan Carlos Agudelo, contratista 
de la Subdireccion de Regulacidn y Control Ambiental de la C.R.Q. emite concepto de Negacion 
CTPV-247-2024 el cual se concluyo lo siguiente:

Como resuttado de la evaluation tecnica de la documentation contenida en e! expediente No. _6605 -
24_ Para elpredio l)__LOTE_l_LA_PRIMA VERA_o_LA_PALOMA_ donde funciona la granja avicola las
brisasdeta Vereda La Horesta delMunicipio_Calarca_ (Q.), MatricufaInmobiliaria No. _282 -1557_ 
yficha catastra!_63130000100030282000_, donde se determina:

• No es oosible avatar los sistemas de tratamiento de aauas residuales domesticas
oroouestos como solution individual de saneamiento para e/ oredio. toda vez oue hav 
inconsistendas en las memorias tecnicas de los STARD, v no se cumoEo con eJ
reauerimiento solicitado.

• E! predio se ve afectado por Areas forestales protectoras de que habla e! artfcub 2.2.1.1.18.2 del 
Decreto 1076 de 2015.

• Tanto las infraestructuras generados de vertimiento como los vertimientos generados en el predio 
conservan las distancias mfnimas de las que habla artfcub 2.2.1.1.18.2 del Decreto 1076 de 2015.

• AREA DE DISPOSICION DEL VERTIMIENTO: para la disposition final de las aguas generadas en e! 
predio se determino un area necesaria de_16.0m2_ las mismas fueron designadas en las coordenadas 
geograficas Lat: 4°31'38.08"N, Long: - 75°39 '16.76 "Wy_8.0 m2_ las mismas fueron designadas en las 
coordenadasgeograficas Lat: 4°31 '38.19'% Long: - 75039'16.18"Wque Corresponden a una ubicacion 
del predio con altitud _1530_ msnm. E! predio colinda con predios con uso _ agrfcola_ (segun piano 
topografico allegado).

• Se resalta que los suebs de protection segun e! artfcub 2.2.2.1.2.11 del Decreto 1076 de 2015 
"Esta constituido por las zonas y areas de terrenes bcatizados dentro de cualquiera de las clases de 
sueb de que trata la Ley 388 de 1997 y que tiene restringida la posibilidad de urbanizarse debido 
a la importancia estrategica para la designation o ampliation de areas protegidas publicas o 
privadas, que permitan la preservation, restauracion o uso sostenible de la biodiversidad, de 
importancia municipal, regional o national.", en este sentido e! sueb de protection corresponde a 
determinante segun b dispuesto en Articub 10 de la Ley 388 de 1997 y constituyen normas de 
superiorjerarqufa, por tanto, para el caso en particular del perm iso de vertimientos el Decreto 1076 
de 2015 Articub 2.2.33.5.2. paragrafo 1 "En todo caso cuando no exista compatibilidad entre los 
usos del sueb y las determinanies ambientales establecidas por la autoridad ambiental competente
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE2024

ARMENIA, QUINDIO,

nPOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEP7IEMBRE DE 2024"

para el Ordenamiento Territorial, estas ultimas de acuerdo con e! artfcub 10 de la Ley 388 de 1997 
o la norma que to modifique, adidone o sustituya, prevaleceran sobre los primeros".

*
8

• la documentacion oresentada tambien debe oasar a un analisis iuridico integral, anaiisis de
determinantes ambientales. analisis de comoatibilidad de uso de! sueto seaun fo establecido en los
instrumentos de olanificadon v ordenamiento territorial y los demas cue e! orofesiona! asianado
determine.

Que el dia nueve (09) de septiembre de dos mil veinticuatro (2024), a traves del radicado 
N° 09949-24 la senora DORA LUCIA HOYOS, identificada con c6dula de ciudadanfa N° 
41.929.541 quien actua en calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE 1 LA 
PRIMAVERA O LA PALMERA, (Granja Avicola) identificado con matricula inmobiliaria N° 282- 
1557 y ficha catastral 63130000100030282000, ubicado en la vereda LA FLORESTA del 
municipio de CALARCA QUINDIO, allegb respuesta a requerimiento reafizado con el que 
adjunta:

• Manual de operacion y mantenimiento del sistema de dlsposicion de aguas residuales 
tratadas al suelo del predio denominado 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, 
(Granja Avicola) identificado con matricula inmobiliaria N0 282-1557 y ficha catastral 
63130000100030282000, ubicado en la vereda LA FLORESTA del municipio de 
CALARCA QUINDIO.

• Ficha tecnica- Rotoplast del predio denominado 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA 
PALMERA, (Granja Avicola) identificado con matricula inmobiliaria N° 282-1557 y ficha 
catastral 63130000100030282000, ubicado en la vereda LA FLORESTA del municipio 
de CALARCA QUINDIO.

• Sobre con contenido de cinco (05) pianos y un (1) CD del predio denominado 1) 
LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, (Granja Avicola) identificado con matricula 
inmobiliaria N° 282-1557 y ficha catastral 63130000100030282000, ubicado en la 
vereda LA FLORESTA del municipio de CALARCA QUINDIO.

• Consignacion N° 1375 por concepto de evaluacion de^vertimiento domestico, por 
valor de ciento setenta mil doscientos noventa y ocho 18 /100 pesos M/cte 
($170,298,18).

Que el dla veinticinco (25) de septiembre de 2024, la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio profirio la resolucion No. 2266 
"POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES 
DOMiSTICAS GENERADAS EN EL PREDIO 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, 
UBICADO EN LA VEREDA LA FLORESTA DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) V SE ADOPT AN 
OTRAS DISPOSICIONES", con fundamento en:

Analisis jundico: '

Que una vez revisada !a documentacion que reposa el expediente y de acuerdo a! concepto 
de negadon emltido por eJ ingeniero ambiental, es importante predsar que el peticionario

IT
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE2024

ARMENIA, QUINDIO,

uPOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

por no reunir bs requisitos legates, especiafmente a to estiputado en e! artfcuto 2.2.33.5.2 
(artfcub 42 del Decreto 3930 de 2010), modificado por el Decreto 50 de 2018, esta 
Autondad Ambiental, procede a negar el permtso de vertimiento sollcitado para. e! predto 
1) LOTE1 LA PRIMA VERA O LA PALMERA (Q), identificado con matrfcula Inmobillaria 
N° 282-1557 y ficha catastra! 63130000100030282000, ubicado en la vereda LA 
FLORESTA del munlcipio de CALARCA QUINDIO.

De iguaf manera, es importante adarar e! mismo oficio de requerimiento becnlco radicado 
010237 del 25 de julio de 2024, quedd establecfdo que el usuano contaba como plazo 
maximo de un mes para allegar la documentadon solicitada, e! ofido fue recibido por e! 
peticionario e! dfa 25 de 'jullo de_ 2024, tenfa como fecha maxima para allegar la 
documentadon el d/a 26 de agosto de 2024. Sin embargo, la documentadon fue radicada 
en esta Autoridad Ambiental e! dfa_ 09 de septiembre de 2024, fecha 'para la cual el 
ingeniero ya habfa emitido concepto de negacion CTPV-247de! 30 de agosto de 2024, 
razon 'por la cual no es. posibie evafuar fa documentadon aportada por encontrarse 
extemporanea.

En virtud de to anterior, se reallza la presente RESOLUCION DE NEGACION DE 
PERMISO DE VERTIMIENTOS, per medio de la cual se toma una decision de fondo a 
una solicitud, tal como to estabiece ejnumeral 6 de! artfcuto 2.2.33.5.5 de fa seccion 5de! 
Decreto 1076 de 2015 (decreto 3930 de 2010). En su tenor literal:

L ;
"la autoridad ambiental competente decidira mediante resotodon si otorga o niega 
ei permiso de vertimiento, en un termino no mayor a veinte (20) dfas habiles, 
contados a partir de ia expedicion del auto de tramite."

9 )\

C

Que la resolucion No. 2266 ,fPOR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA UN PERMISO DE 
VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS GENERADAS EN EL PREDIO 1) LOTE 
1 LA PRIMAVERA O LA pIaLWIERA, UBICADO EN LA VEREDA LA FLORESTA DEL MUNICIPIO 

DE CALARCA (Q) / SEADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES”, fue notificada a traves del 
correo electronico daniel,csorio9863@qrnail.com, a traves del radicado N° 013579*24.

Que el dfa 15 de octubre .de 2024 a traves del radicado N° 11464-24, la senora DORA LUCIA 
HOYOS, identificada con c6dula de ciudadanla N° 41.929.541 quien actua en calidad de 
PROPIETARIA del predio denominadb 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, (Granja 
Avlcola) identificado con matncula inmobiliaria N° 282-1557 y ficha catastral 
63130000100030282000, ubicado en la vereda LA FLORESTA del municipio de CALARCA 
QUINDIO, presento recurso de reposicion contra la resolucion No. 2266 “POR MEDIO del 
CUAL SE NIEGA UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS 
GENERADAS EN EL PREDIO 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, UBICADO EN LA 
VEREDA LA FLORESTA DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES”, proferida porja Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental de la 
Corporacion Autonoma Regional .del Quindio.
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RESOL UCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO i 10 :./

Que antes de entrar a realizar e! analisis jundico del recurso de reposicion interpuesto por 
la senora DORA LUCIA HOYOS, identificada con c6dula de ciudadania N° 41.929.541 quien 
actua en calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA 
PALWIERA, (Granja Avicola) identificado con matrlcula inmobiliaria N° 282-1557 y ficha 
catastral 63130000100030282000, ubicado en la vereda LA FLORESTA del municipio de 
CALARCA QUINDIO, del tramite con radlcado 6605-2024, la Subdireccion de Regulacion 
y Control Ambiental entrara a evaluar si en efecto, el recurso reune los requisites necesarios 
para su procedencia.

Que la Ley 1437 de 2011 "Cddfgo de Procedimiento Administrative y de io Contencioso 
Administrativd,f desarrolla a partir del articulo 74 y siguientes el Capitulo correspondiente a 
los recursos, en el cual se determina la procedencia de estos contra los actos 
administrativos, la improcedencia, oportunidad y presentacion, requisites, pruebas, entre 
otros, los cuales estipulan lo siguiente:

"Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regia general, contra ios 
actos definitives procederan ios siguientes recursos:

1. Ei de reposicion, ante quien expidio ia decision para que ia aciare, modifique, adicione o 
revoque.

2. Ei de apefacion, para ante ei inmediato superior administratiyo o funcional con ei mismo 
proposito. .

No habra apeiacion de las decisiones de ios Ministros, Directores de Departamento 
Administrativo, superintendentes y representantes legales de las entidades descentraiizadas 
ni de ios directores u organismos superiores de ios organos constitucionales autonomos.

Tamooco serin aoelables aoueiias decisiones oroferidas por ids representantes legates v
iefes superiores de las entidades v organismos de! nivei territorial:.

NOTA: Ei texto subrayado fue dedarado EXEQUIBLEpor la Corte Constitucional 
mediante Sentencia C-248 de 2013.

3. Ei de queja, cuando se rechace ei de apeiacion.

Ei recurso de queja es facultative y podra interponerse directamente ante ei superior del 
funcionario que dicto la decision, mediante escrito a! que debera acompanarse copia de la 
providencia que haya negado e! recurso.

De este recurso se podra hacer uso dentro de los cinco (5) dfas siguientes a ia notificacion 
de la decision.
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024 "

Recibido e! escrito, el superior ordenara inmediatamente ta remision de! expedients, y 
decidira lo que sea del caso.

[ 11 )

Artkulo 75. Improcedencia. No habra recurso contra los actos de caracter general, ni 
contra los de tramite, preparatorios, o de ejecucion excepto en los casosprevistos en norma 
expresa.

Arttculo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposlcion y apelacion 
deberan interponerse por escrito en ia diligencia de notificacion personal, o dentro de los 
diez (10) dfas siguientes a ella, o a ia notificacion por aviso, o al vencimiento del termino de 
pubiicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en 
cuaiquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicto !a decision, salvo lo dispuesto para 
el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el 
procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarios, 
e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

E! recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario de! de 
reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a !a jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obiigatorios.

Art/culo 77. Requisites. Por regia genera! los recursos se interpondran por escrito que no 
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion. 
Igualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisites:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado 
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motives de inconformidad.

3. Soiicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer va/er.

4. Indicar el nombre y !a direccion de! recurrente, asf como !a direccion efectronica si desea 
ser notificado por este medio.

Soto los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente 
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucidn que se ie 
sehale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del 
termino de dos (2) meses.

crq.gov.co Pn*te$tm<U et fatm*ToISfonos: 7460600 - Col. 31742V44!? Correo: :er.Tcioa!citente@crq.gov.cciJi 
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RESOL UCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"FOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE 2024"

Si no hay ratificadon se hara efectiva !a caucion y se archivara el expedients. , 12

Para ei tramite del recurso ei recurrente no esta en ia obiigacion de pagar la suma que el 
acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar io que reconoce deber.

Articulo 78. Rechazo de! recurso. Si ei escrito con ei cual se formula ei recurso no se 
presents con los requisites previstos en los numerales 1, 2 y 4 de! articulo anterior, ei 
funcionario competente debera rechazarlo. Contra ei rechazo del recurso de apeiacion 
procedera ei de queja.

Articulo 79. Tramite de los recursos y pruebas. Los recursos se tramitaran en ei efecto 
suspensive.

Los recursos de reposicion y de apeiacion deberan resoiverse de piano, a no ser que a! 
interponerlos se haya soiicitado ia practice de pruebas, o que ei funcionario que ha de deddir 
ei recurso considers necesario decretarias de oficio.

Cuando con un recurso se presenten pruebas, si se trata de un tramite en ei que interviene 
mas de una parte, debera darse trasiado a las demas por ei termino de cinco (5) dias.

Cuando sea del caso practicar pruebas, se senaiara para eiio un termino no mayor de treinta 
(30) dias. Los terminos inferiores podran prorrogarse por una sola vez, sin que con la 
prorroga ei termino exceda de treinta (30) dias.

En ei acto que decrete ia practice de pruebas se indicara ei dfa en que vence ei termino 
probatorio.

Articulo 80. Decision de los recursos. Vencido ei perfodo probatorio, si a eiio hubiere 
iugar, y sin necesidad de acto que asf io declare, debera proferirse ia decision motivada que 
resuelva el recurso.

La decision resoivera todas las peticiones que hayan sidp oportunamente pianteadas y ias 
que surjan con motivo del recurso."

Que una vez evaluados los anteriores requisites, la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., encuentra acorde a la 
luz de los articulos 74, 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011, la presentacion del recurso de 
reposicion impetrado por la senora DORA LUCIA HOYOS, identificada con cedula de 
ciudadania N° 41.929.541 quien actua en calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) 
LOTE 1 LA PRIMAVERA 0 LA PALMERA, (Granja Avlcola) identificado con matricula 
inmobiliaria N° 282-1557 y ficha catastral 63130000100030282000, ubicado en la vereda LA 
FLORESTA del municipio de CALARCA QUINDIO, en contra la Resolucion No. 2266 del 29 
de septiembre de. 2024, por medio de la cual se nego la solicitud de un permiso de 
vertimiento, correspondiente al expediente administrative numero 6605 de 2024, toda vez

crq.gov.co 'pMteyZevido-et fatewo.Totffone*: 7400600 - Cel. 31742744I7 Correo: sorvteoolcOento^CTqflOvco 
Dlreee!6n: Colto 10 Norte NoJ9-G5 B Morcodas del None



CRCF
i Cofpor3t>cn ftulonoma rtflOumCio

Pk&t&fi&td* «i fatert*

RESOLUCJON No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

«:\que el mismo es viable desde la parte procedimental, dado que el recurso presentado reune 
los requisites y terminos consagrados en la citada norma, habida cuenta que el mismo se. 
interpuso por la interesada (propietaria), dentro de la correspondiente oportunidad legal, 
ante el funcionario competente, que para este caso es el Subdirector de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio, aportando la direccion para 
recibir notiflcaclon, sustento los motives de inconformidad y demas requisites legales 
exigidos en la norma ibidem.

e3/

ARGUMENTOS EXPUESTOS POR LA RECURRENTE

Que la recurrente la senora DORA LUCIA HOYOS, identlficada con cedula de ciudadania N° 
41.929.541 quien actua en calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE 1 LA 
PRIMAVERA O LA PALMERA, (Granja Avicola) identificado con matrlcula inmobiliaria N° 282- 
1557 y ficha catastral 63130000100030282000, ubicado en la vereda LA FLORESTA del 
municipio de CALARCA QUINDIO, 'fundamento el recurso de reposicion, en los siguientes 
terminos: /

L

DORA LUCIA HOYOS, identificada con cedula de ciudadanfa N° 41.929.541, actuando en 
nombre propio, dentro de fa oportunidad legalmente estabfecida para ello, me dirijo a su 
despacho con e! fin de presenter y sustentar el RECURSO DE REPOSICION. contra ia 
Resolucion No. 2266 DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE 2024 ”POR 
MEDIO DE LA CUAL SE NIEGA UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS 
RESIDUALES DOMESTICAS GENERADAS EN EL PREDIO 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA 
O LA PALMERA, UBICADO EN LA VEREDA LA FLORESTA DEL MUNICIPIO DE 
CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES", proferida por ei subdirector 
de Regulacion y control ambiental de ia CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL 
QUINDIO-CRQ, ei recurso io sustento de ia siguiente manera:

r
I. MOTIVO DEL RECURSO

l
1. La subdirector de Regulacion y control ambiental de ia CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DEL QUINDIO- CRQ expidio ia Resolucion No. 2266 DEL VEINTICINCO 
(25) DE SEPTIEMBRE DE 2024 nPOR MEDIO DE LA CUAL SE NIEGA UN PERMISO 
DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS GENERADAS EN EL 
PREDIO 1) LOTE 1 LA PRIMA VERA O LA PALMERA, UBICADO EN LA VEREDA LA 
FLORESTA DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES".

2. La motivacion defacto administrab'vo impugnado se basa en io siguiente:

"Que ei dfa 25 de juiio de 2024, se procedio a reaiizar requerimiento tecnico a ia senora 
Dora Lucia Hoyos, oftcio radicado 010237en eicuaise iesoiicito io siguiente....

(....)
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTJCINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

0Que a traves de la empresa esm logistlca SAS, se puede evidenciar que e! requerimiento 
fue enviado a! correo daniel.osorio9863@qmaiol.com. ei dia 25 de juiio de 2024 y iefdo el 
dfa 25 de Julio de 2024.

Que ei dfa 30 de agosto de 2024, ei ingeniero, a traves de iista de chequeo posterior a 
requerimiento tecnico, determine que no fueron aiiegados ios documentos soiicitados en ei 
requerimiento radicado 010237 del 25 de juiio de 2024. (CURSIVA FUERA DEL TEXTO)

3. Dentro de ia oportunidad legalmente estabiecida para eiio, procedo a interponer y 
sustentar ei recurso de reposicion contra et ia Resoiucion No. 2266 DEL VEINTICINCO 
(25) DE SEPTIEMBRE DE 2024 nPOR MEDIO DE LA CUAL SE NIEGA UN PERMISO 
DE VERTIMIENTO DE AQUAS RESIDUALES DOMESTICAS GENERADAS EN EL 
PREDIO1) LOTE1 LA PRIMA VERA O LA PALMERA, UBICADO EN LA VEREDA LA 
FLORESTA DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) YSEADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES", proferida por ei subdirector de reguiacion y control de ia 
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO- CRQ.

II. FUNDAMENTOS DE HECHO YDE DERECHO DEL PRESENTE RECURSO DE
REPOSICION

La SUBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL DE LA CORPORACION 
AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO CRQ, con ia expedicion del acto administrative 
impugnado, ha quebrantado ia normativa constitucional y legal, por io cuai debera reponerse, 
teniendo en cuenta io siguiente:

1. EL ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO VULNERA EL ARUCULO 29 DE LA 
constitucion POLmcA de Colombia, losprincipiosestablecidosenel 
ARUCULO 3 DE LA LEY 1437DE 2011 Y NO OBEDECE A LA REALIDAD:

La SUBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL DE LA CORPORACION 
AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDW-CRQ fundamenta ei acto administrativo 
impugnado en que no di cumpiimiento dentro dei piazo otorgado a! requerimiento reaiizado 
por esa entidad ei dfa 25 de juiio de 2024 mediante ei oficio radicado 010237, situacion que 
no obedece a ia reaiidad, puesto que se cumpiid cabalmente con ei requerimiento, veamos:

La CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO- CRQ, efectivamente envfo 
correo eiectronico ei dfa 25 de juiio de 2024 a las 15:13, sin embargo, dicho correo eiectronico 
fue recibido sin mensaje aiguno, sin datos o archivos adjuntos, es decir, en dicho correo 
eiectronico hunca iiego ei requerimiento oficio 010237-24 que aduce ia CRQ no fue cumpiido 
por ia suscrita dentro dei piazo otorgado. tai como puede probarse con ia i'magen que adjunto 
como prueba a este recurso de reposicion.

Por io’anterior, procedimos a presentarnos en forma personal a ias instaiaciones de ia CRQ 
e! dfa 9 de agosto de 2024 con ei fin de redamar ei ofidio 010237 que no fue recibido 
mediante el correo eiectronico citado.

Teniendo en cuenta que redamamos en forma persona! ei requerimiento oficio 010237 ei dfa 
9. de agosto de 2024 por no habersido adjuntado por su despacho en ei correo eiectronico 
citado y contabamos con ei termino de un mes para daf cumpiimiento ai mismo, procedimos 
a radicar ios documentos requeridos ei dfa 9 de septiembre de 2024, es decir nos

1

Crq.gOV.CO &iote$£e*utO'etTfftMono*: 7400600 - C«l. 3)74274417 Cdrroo: s<r«4cioolctiente$crq.gov£0 
Direeel6n: Collo 10 Norte No 19-50 a Mercedes del Norte

mailto:daniel.osorio9863@qmaiol.com


CRQMfi Co'owicicn feulanona Rcgio^i1 <WQui'iCio
'PiGteyietrdo ti fattens-

RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION2266 
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encontrabamos dentro de la oportunidad legalmente establecida para ello, puesto que los 
terminos para dar cumpHmiento a! mismo deben ser contabilizados desde e! 9 de agosto de 
2024 fecha en la que se entregd el oficio de manera efectiva a! 9 de septiembre de 2024.

•...\

Begun memorial E09449-24 de fecha 9 de septiembre de 2024, radique la documentacion 
requerida, encontrandome dentro del termino estab/ecido ya que como se dijo, e! correo 
electronico del 25 de julio de 2024 fue recibido sin el requerimiento oficio 010237 situacion 
que NO PUEDESER ATRIBUIDA a la suscrita por tratarse de un error de la CRQ en el 
envio de su correspondencia.

En consideracion a to anterior, no obedece a la realidad lo argumentado por su despacho 
para negar el permiso de vertimientos aduciendo que no se cump/io e! requerimiento tecnico 
dentro del plazo establecido, puesto que e! requerimiento fue cumplido a cabatidad en los 
terminos establecidos en el mismo y contabilizados a partir de fa fecha en la cua! fue 
redamado por la suscrita en las instalaciones de la entidad, esto es a partir del dfa 9 de 
agosto de 2024, ta! como fue manifestado en e! memorial E09449-24 de fecha 9 de 
septiembre de 2024.

Por lo anterior, la resolucion impugnada ademas de no obedecer a la realidad vulnera de 
manera ostensible e! derecho fundamental a! debido proceso consagrado en e! artfcub 29 de 
la constitucion poh'tica de Colombia, puesto que la CRQ no realize la evaluacion tecnica de la 
documentacion presentada de manera oportuna en cumpHmiento del requerimiento oficio 
010237 (esto es en e! plazo de un mes contado a partir de la fecha en la cua! fue redamado 
y recibido e! requerimiento esto es del 9 de agosto de 2024 a! 9 de septiembre de 2024). 
ademas la CRQ tampoco verified que la notificacidn del oficio 010237-24 no fue realizada en 
debida forma ya que e! correo electronico enviado a la suscrita el 25 de julio de 2024 NO 
CONTENIA ningun tipo de requerimiento, ni e! oficio 010237-24, ni ningun tipo de datos o 
archives adjuntos a pesar de haber sido advertida esta situacion por fa suscrita en oficio 
E09449-24 de fecha 9 de septiembre de 2024,

La Corte Constitucionai en ia sentencia C-980 de 2010, senaid que:

"en e! ambito de las actuaciones administrativas, e! derecho a! debido proceso hace referenda 
ai comportamiento que deben observer las autoridades pubficas en el ejercicio de sus 
funciones, en cuanto estas seencuentran obligadas a "actuar con forme a los procedimientos 
previamente establecidos en ia ley, con e! fin de garantizar los derechos de quienes puedan 
resultar afectados por las decisiones de la administracidn que crean, modifican o extinguen 
un derecho o imponen una obligacidn o una sancidn "y que, en todo caso, se han identificado 
algunas garantfas mfnimas asociadas a! concepto de debido proceso administrative, entre 
ellas: i) el derecho a que el: tramite se adelante por la autoridad competente; ii) que durante 
e! mismo y hasta su culminacion se permita la participacion de todos los interesados; Hi) ser 
oido durante toda ia aciuacion; iv) que esta se adelante sin dilaciones injustificadas; v) 
ser notificado de ias decisiones que se adopten de manera oportuna y de 
conformidad con ia ley; 9i)polidtar, aportar y controvertspruebas; vii) en general, ejercer 
el derecho de defensa y contradiccion; y, por ultimo, viii) impugnar las decisiones que puedan 
afectade.
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INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE 2024"

A! no haberse notificado en debida forma por parte de la entidad del requerimiento oficio 
010237-24 (puesto que no Hego en el correo electronico) y a! no haberse realizado la 
evaluadon tecnica de los documentos aportados por la suscrita mediante el memorial 
E09449-24 de fecha 9 de septiembre de 2024 (encontrandome dentro de bs terminos ya que 
tuve que redamar e! ofido e! 9 de agosto de 2024 en las instaladones de la CRQ) se me ha 
vulnerado el derecho a! debido proceso, por to tanto, la Resoludon No. 2266 DEL 
VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE 2024 "POR MEDIO DE LA CUAL SE NIEGA 
UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS 
GENERADAS EN EL PREDIO 1) LOTE1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, UBICADO 
EN LA VEREDA LA FLORESTA DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN 
OTRAS DISPOSICIONES”, proferida por e! subdirector de regulacion y control de la 
CORPORA CION AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO- CRQ debe ser revocada y 
debera devolverse ef tramite a fa etapa de evaluadon tecnica, en garantfa de MI DERECHO 
CONSTITUCIONAL AL DEBIDO PROCESO.

'*16

2. EL ACTO ADMINISTRA TIVOIMPUGNADO ADOLECE DE FALSA MOTIVACION 
POR ERROR DE HECHO:

La doctrina jurisprudencia! ha explicado el anterior cargo de la violadon distinguiendo el 
error de hecho y e! error de derecho, asf:

'(...) La jurisprudencia del Consejo de Estado ha considerado que "La falsa motivacion se 
presenta cuando la situacion de hecho que sirve de fundamento a! acto 
administrative, se revela inexistente, o cuando existiendo unos hechos, estos han 
sido calificados erradamente desde ef punto de vista juridico, generandose en la 
primera hipotesis, el error de hecho, y en la segunda, el error de derecho, como 
modalidades diferentes de la falsa motivacion"

La Seccion Tercera a! respecto indico que: "La falsa motivacion, como vicio de 
ilegalidad del acto administrative, puede estructurarse cuando en las consideraciones 
de hecho o de. derecho que contiene el acto, se incurre en un error de hecho o de derecho, 
ya sea porque los hechos aducidos en la decision son inexistentes o, cuando 
existiendo estos son calificados erradamente desde 0! punto de vista juridico. En e! primer 
caso, se genera el error de hecho y, en el segundo, el error de derecho. 1 [cita de 
cita: 1 Consejo de Estado, Seccion Primera, Sentenc'd del 17 de febrero de 2000, expediente 
5501, Consejero Ponente: Dr. Manuel S. Urueta Ayolaj. (NegriHa fuera de texto)

La jurisprudencia del Consejo de Estado se ha ocupado de definir y establecer el contenido 
ya/cance de la falsa motivacion del acto administrativo como constitutive de vicio de nulidad. 
Asf, en sentencia de 8 de septiembre de 2005precisd io siguiente:

"De conformidad con to dispuesto en el artfeuio 84 del Codigo Cohtencioso Administrativo, se 
entiende que la existencia real de bs motives de uh acto administrativo constituye uno de 
sus fundamentos de legalidad, a/ounto de cue cuando se demuestra oue los motivos 
que se exoresan en el acto como fuente de! mismo no son reales, o no existen.
estan maauillados. se presenta un vicio oue invalida el acto administrativo.
Hamado falsa motivacion".
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ARMENIA, QUINDIO,

”POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

WZ\En smtesis, e! vicio de falsa motivacion es ague! aue afecta e! elemento causa! del
acto administrativo. referido los antecedentes de hecho v de derecho aue. de
conformidad con el ordenamiento iundico. facu/tan su expedicion v para efectos

S 17 !

de su confiouracion. corresoondera a! imouanante demostrar aue fo exoresado en
e! acto administrativo no corresponds a la realidad."

Tambien ha dicho que la falsa motivacion, "es et vicio aue afecta e! elemento causal 
del acto administrativo. referente a fos antecedentes legates v de hecho orevistos
en e! ordenamiento iundico oara orovocar/o, es dedr. que las razones exouestas
oor !a Administracion a! to mar !a decision, sean contra Has a !a realidad".

Conforme a b brevemente expuesto, es evidente que e! fundamento del acto administrativo 
IMPUGNADO, no es legal, toda vez que es falso (por error) la situacidn que sustenta dicho 
acto administrativo impugnado, a! manifestar que dentro del plazo otorgado no presente ia 
informacion faitante, puesto que reposa en el expediente ei memorial E09449-24 de fecha 9 
de septiembre de 2024, con sus respectivos anexos, ya que como se ha dicho ei correo 
electrdnico enviado por su despacho e! 25 de Julio de 2024 no contenfa el requerimiento 
oficio 010237-24 ni ningun tipoyde archivo adjunto y fui yo quien tuve que presentarme en 
forma personal a ias instaiaciones de ia CRQ a reciamar dicho oficio ei dfa 9 de agosto de 
2024 fecha en ia cual empezaron a correr ios terminos para su cumpiimiento.

Por io anterior, dicha incongruencia hace que ei acto impugnado sea Hegai y que se haya 
vuinerado ei artfcuio 29 de ia tconstitucion poiftica de Colombia, Por io tanto, debe ser 
revocado y debera devolverse ef tramite a ia etapa de evaiuacion tecnica.

3. EL ACTO ADMINISTRA TIVO IMPUGNADO ADOLECE DE FALTA DE MOTIVACION 
POR ERROR DE HECHO:

Con respecto a ia faita de motivacion, ei Honorable Concejo de Estado, ha reiterado ia 
necesidad de que ios actos administrativos sean motivados; precisamente ia sentencia de 
23 de enero de 2014, sobre ia motivacion de las decisiones de ia Administracion, expuso:

7
"Motivacion de Ios actos administrativos. Constituve un elemento necesario oara
ia existencia de un acto administrativo aue hava unos motivos aue oriainen su
expedicion v aue sean fundamento de ia decision aue contienen. Es decir, deben 
existir unas circunstancias o razones de hecho y/o de derecho que determinan ia expedicion 
del acto y ei contenido o sentido de ia respectiva decision. Los motivos son entonces ei 
soporte factico y jundico que justifican ia expedicion del acto administrativo y ei sentido de 
su dedaracion y, por io general, cuando por disposicion legal deben ponerse de manifesto, 
aparecen en ia parte motiva o considerativa de! ado. En todo caso aunque no se manifiesten 
expresamente ios motivos debe existir una realidad factica v iundica aue ie de 
sustento a ia decision administrative, aue normaimente esta contenida en ios
"antecedentes del acto". reoresentados oor io general en diferentes documentos
como estudios. informes, actas. etc"

La faita de motivacion planted, a! Juez un probiema de vaioracion direda del cuerpo o 
contenido del ado para determiner si se expresan o no ias razones para su expedicion y si 
io dicho es suficientepara tener como motivacion".

Criterio Jurisprudential sobre ia motivation de ias decisiones administrativas:

h

crq-gov.co 'pn,6te<yie*td& eiTelfifonos; 7/160600 • Col. 3174274457 Correo: servicioolclisntG@crq.goy.co 
Dtreccl&n: CallelO Norte No.13- 6d ti Mercedes del None

3.- .

mailto:servicioolclisntG@crq.goy.co


[
BKj «111* ftfitriHO

‘PutcfUndG tt frcttci*
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"FOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEIN7ICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE 2024"

En sentencia de unification, ia H.Corte Constitutional, ha retomado ios criterios 
constitucionaies que han de tenerse en cuenta con relation a ia motivation de ios actos 
administrativos, en eiia, menciona to dicho en ia sentencia de ia Sala Plena SU- 250 de 1998 
en ia cuai ya habfa unificado ia jurisprudencia sobre motivation de ios actos 
administrativos, senaiando que ei deber de motivatidn es ia meior forma de 
distinduir fo discretional de io arbitrario y se fundamenta directamente en 
preceptos de orden constitutional como: a.) La Clausula de Estado de Derecho, la 
sujecion a ia iegaiidad de ios pbderes pubiicos y ia prescription de ia arbitrariedad (Art. 1 
C.Poi), asf mismo, agrega como ya io habfa dicho en ocasion anterior (Sentencia C-371-99, 
sobre ei artfcuio 35 C.C.A.), que ia motivation del acto administrative, permite information 
ai juez para ejercer ei control jurfdico de ios actos y asf constatar si este se ajusta ai 
ordenamiento jurfdico y corresponde a ios Ones sena/ados en ei mismo; b.) La garantfa ai 
Derecho de Contradiction y Defense, como componente del debido proceso (Art.29 C.Poi), 
en este sentido ia motivation del acto administrative permite ei derecho de defensa de ios 
particulares (Sentencia C-279-07); c) Garantiza ei Principio Democratico (Arts. 123 y 209 
C.Poi), en ia medida que da cuenta ai administrado de /as razones por /as que ha obrado en 
determinado sentido ia administration (Sentencia C-525-95); d.) Ei Principio de Pubiicidad 
(Art. 209 CPoi), como condition esenciai del funcionamiento de ia democracia y ei Estado 
de Derecho (sentencias C-054-96, C- 038-96, C-646-06). Finalmente, senaia aue ia regia 
general es ia motivatidn de /as decisiones. v solo de manera exceptional se
permite la adootidn de detisiones discrecionales, discretiona/idad aue no es
absoluta sino re/atlva (sentencia C-734-00), en tahto siemore deberan aoretiarse las 
circunstantias de hecho. Asf todas /as decisiones, regiadas y discrecionales, deben ser 
ajustadas a ios fines de ia norma y deben guardar proporcionaiidad a ios hechos que le sirven 
de causa. En ia sentencia C-371 de 1999, ia Corte Constitutional se ocupa de estudiar ia 
consb'tucionaiidad de! artfcuio 35 C.C.A., ei cuai dispone que las decisiones adoptadas 
deberan tener una motivation siquiera sumaria. Aiif sehaio como io ha recogido de vieja data 
esta Corporation, que ia motivation implied una garantfa de ios gobernados a conocer ias 
razones en que se fundan ias decisiones de ia administration que afectan sus intereses y 
constituye ei instrumento de control que refaciona ia decision con ios hechos y ia normativa. 
Senaio ia Corte, que ei artfcuio 35 C.C.A., establece un tan so/o un mfnimo exigible a quien 
profiere ei acto y que eiio resuita imprescindibie para ia vaiidez del mismo, ademas, importa 
ia necesidad que ei asunto se resue/va de fondo, poniendo termino a toda incertidumbre, e 
impiica adicionaimente que iniciada ia actuation por derecho de petition se resueiva sobre 
todo io planteado. En sentencia T-552 de 2005. senaio aue !a motivatidn es una 
caraa aue el derecho constitutional v administrativo contemooraneo imoonen a
!a administration, quien se ve obliaada a exooner las razones de hecho v derecho
aue determinan su actuar en un determinado sentido. e/lo en si mismo, constituve
un l/mite a !a discrecionalidad de !a administration. Agrega que ios considerandos del 
acto administrativo deberan dar cuenta I.) De las razones de hecho circunstantiadas, 
ii.) De las razones de derecho (aue sustenten de manera sufitiente !a adoption de
una determinada decision adoetada). Conclave asf la Corte Constitutional aue un
acto administrativo sin motivation atauna o con Una motivatidn manifiestamente
insufitiente. carece de vaiidez constitutional v legal, a! no exoonerse las causas
facticas v iuridicas aue determinan su adoption. En efecto. !a jurisprudencia
constitutional ha sido enfatica en establecer ta imoortantia de !a motivation de
Ios actos administrativos. como garantfa de due Ios destinatarios de Ios mismos
ouedan conocer las razones en las que se funda !a Administration a! adootar
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decisiones aue afecten sus intereses generates o oarticuiares fsentencias T-018-
09. C-734 de 2000). Asf las cosas, ha sido consistente en senatar que la regia genera! en 
materia de actos administrativos es precisamente que estos sean motivados, de tal manera 
que se expresen los motives o causas que sustentan ia actuacion de la Administracion 
(sentencia SU-250 de 1998). For otra parte, ei criterio jurisprudenciai del Consejo de Estado 
sobre la materia, ha establecido que e! motivo o causa del acto administrativo, corresponde 
a las circunstancias de hecho y de derecho que en cada caso inducen a su expedicion, o la 
determinan, puesto que la Administracion no puede actuar caprichosamente, siendo las 
actuaciones administrativas fundamentalmente regladas. Considera por otro lado, que la 
motivacion del acto, no es "un simple requisite meramente formal, sino de fondo" (mas 
tecnicamente: la motivacion es interna corporis, no externa; hace referenda a la perfeccion 
del acto mas que a formas exteriores del acto mismo). Senala, que la motivacion no se 
cumple con cualquier formula con vendonal, por el contrario, ha de ser suficiente, esto es, ha 
de dar razon plena del proceso logico y jurfdico que ha determinado la decision. El acto de la 
administracion obedece a unas circunstancias facticas y legates anteriores a su expedicion, 
las cuales deben ser expresadas en e! cuerpo de la decision, salvo excepcion legal, con e! 
objeto de que los afectados con e! acto conozcan las razones que influyeron para su 
expedicion, ya que la administracion no ouede actuar caprichosamente. sino aue 
oor el contrario. debe hacerto resoondiendo a las circunstancias de hecho y
derecho aue en cada caso corresoondan". !a motivacion debe induir asi. ta
totaiidad de ios asoectos v como reiteradamente fo ha indicado fa doctrina v /a
iurisprudencia, no se cumole con cuatouier formula de caracter general fHamadas
comodin o passe- oartout. aue son aauellas aue vaten oara cualauier suouesto v
no oara e! suouesto determinado aue se decide), sino aue eHa ha de ser suficiente.
esto es ha de dar razon plena de! oroceso loaico v jurfdico aue ha determinado Ja
decision, en cada caso concreto. Asi queda daro, que ia fatta de motivacion del acto 
administrativo o cuando son motivados de un modo insuficiente, da lugar a la invalidez del 
acto.

En respaido de (o anterior, baste transcribir apartes de fa sentencia T-964 de 2009, de fa H. 
Corte Constitucional:

"3. Los actos administrativos no motivados o motivados de un modo insuficiente
vioian ei derecho de ios administrados ai debido oroceso. oues debiiitan /as
oosibilidades reales de cuestionar/os adecuadamente. Ademas. vioian ei deter de
ia administracion de adeiantar las actuaciones con suiecion ai orincioio de
oubiicidad. Viol acidn del derecho ai debido oroceso en ei caso concreto (...) 3.1. La 
administracion pubtica esta a! servicio de los intereses generates, y en sus actuaciones debe 
sujetarse a diversos principios. Begun elartfculo 209 de la Constitucion, uno de los estandares 
que deben orientar la funcion administrativa es la "publicidad" (art. 209, CP.). Eideberde 
oubiicidad se materiaiiza de distintas formas, oero auizas una de sus mis
reievantes manifestaciones es ei deber de hacer oubiicas las razones aue ia
conducen a adopter una decision, esoedalmente cuando eHa suoonela frust radon
de un interes de ios oobernados (...) 3.2. La razon para que ese deber se cumpla, esta 
cifrada en un derecho constitucional fundamental altamente vaiioso en un Estado de Derecho, 
y ese!que tiene todapersona a ejercersu "su derecho a la defensa"(art. 29. C.P.). Elnexo 
que existe entre ei deber de ia administracion de hacer oubiicas las razones de
sus actos. v e! derecho de las personas a conocerlas oara eiercer !a defensa. es de
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

”POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DESEPTIEMBREDE 2024"

tfoo loaico, oues sdlo es oosible eiercer una defensa adecuada de /os derechos 20
cuando se conoce cuales son efectivamente las razones cue conduieron a la
administracion a desconocertos o menoscabarlos. seaun el caso. Pero. desde lueao.
ese derecho no solo se desconoce cuando oor comoleto se desobedece ef debar
de motivacidn. si no tambieh cuando se ofrecen razones oscuras, indeterminadas.
insuficientes. oarcia/es o suoerfluas oara sustentar una decisidn

En vista de to anterior, para el caso concrete e! acto administrative impugnado adolece a 
simple vista de faita de motivacidn por error de hecho, puesto que NO se pronuncia frente a 
to argumentado por ia suscrita con reiacidn ai memorial radicado E09449-24 de fecha 9 de 
septiembre de 2024 en el cual ademas de dar cumplimiento a! requerimiento reaiizado por 
parte de ia entidad puso en conocimiento que en ei correo eiectrdnico de! 25 de juito de 2024 
NO SEADJUNTO EL REQUERIMIENTO, ni oficio aiguno, por to que tuve que acercarme a /as 
instaiactones de la CRQ ei dfa 9 de agosto de 2024 a redamar ei oficio 010237-24, fecha en 
ia cual empezaron a correr tos terminos para dar cumpiimiento de dicho requerimiento, 
generando dudas e incongruencia y por tanto, no soto profirio una decisidn equivocada y con 
e! debido respeto "caprichosa", sino que en todo caso, se nos ha privado de ia posibiiidad de 
conocer en ei caso particular y concreto fas razones tecnicas y jundicas por ias que se niega 
ei permiso de vertimientos, to que constituye como se ha dicho, una violacidn a nuestro 
derecho de contradiccidn y defensa como parte integral del debido proceso.

Si bien es cierto, se ha senaiado que la motivacidn del acto puede darse por via de remisidn 
a tos documentos tecnicos obrantes en ei expediente, estos deben ser motivados, 
fundamentados, anaiizados y manifestado concretamente en ei acto administrative, to que 
no se denota en ei caso concreto, pues no basta con manifestar que no se presentd ia 
documentacidn, de hecho, ni siquiera se hace referenda ni se menciona ei memorial E09449- 
24 de fecha 9 de septiembre de 2024. su despacho argumenta que no se presentd nada 
basicamente, to cuai vuinera mis derechos fundamentales.

Conforme a to brevemente expuesto, es evidente que el fundamento del acto administrative 
auto impugnado, no es legal, toda vez que, resufta infundado y contrario a la realidad, por 
to tanto, debe reponerse. :%

De acuerdo a todo to anteriormente expuesto, la Reso/ucion No. 2266 DEL 
VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024 nPOR MEDIO DE LA CUAL SE NIEGA 
UN PERMISO DE VERTIMIENTO ^ DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS 
GENERADAS EN EL PREDIO l) LOTE l LA PRIMAVERA O LA PALMERA, UBICADO 
EN LA VEREDA LA FLORESTA DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN 
OTRAS DISPOSICIONES ", proferida por el subdirector de regulacidn y control de la 
CORPORA ClON AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO- CRQ debera reponerse, y 
devolverse a la etapa de evatoacidn tecnica, en cumplimiento delartfcuto 29 de ia constitucidn 
poKtica de Colombia y tos principios administrativos de economfa, ceieridad, transparencia, 
etc, establecidos en e! artfeuto 3 de la ley 1437 de 2011

Basandome en to anterior me permito reaiizar las siguientes:

II.PETICtONES
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

PRIMERA: solicito con todo respeto, que se REVOQUE la Resolucion No. 2266 DEL 
VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE POR MEDIO DE LA CUAL SE NIEGA UN 
PERMISSIEAGUAS RESIDUALESPOMESTICAS GENERADASEN EL PREDIO1LOTE 
I LA PRIMAVERA O LA PALMERA, UBICADO EN LA VEREDA LA FLORESTA DEL 
MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES”, proferida 
por e! subdirector de regulacidn y Control de la CORPORA CION A UTONOMA REGIONAL 
DEL QUINDIO-CRQ.

'V,. \

SEGUNDA: solicito que, como consecuencia de io anterior, se proceda a devoiver ei tramite 
a la etapa procesal de evaiuacion tecnica y se continue con ei respectivo tramite de so/icitud 
de permiso de vertimientos de aguas residuales domesticas.

IV. PRUEBAS

Solicito se tengan como pruebas:

Documentales en poder de ia SUBBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL 
AMBIENTAL DE LA CRQ:

Ei expediente Administrative complete radicado No. 6605-24, contentivo de estas diiigencias 
que reposa en su despacho, con ei cuai de prueba que mi representada si dio cumpiimiento 
al requerimiento 010237-24.

1. DOCUMENTALES QUE APORTO:

solicito se decreten, practiquen e incorporen las siguientes pruebas 
documentales:

1. Pantaiiazo del correo eiectronico de fecha 25 de juiio de 2024 enviado por ia CRQ con ei 
cuai pruebo que en dicho correo eiectronico no fue notificado en debida forma ya que no se 
adjunto por parte de su despacho ei requerimiento tecnico 010237-24, por io que tuve que 
presentarme en forma persona! a /as instalaciones de ia CRQ a reciamario ei dfa 9 de agosto 
de 2024. y que cum pH ei requerimiento dentro del termino legal.

2. Memorial E09449-24 de fecha 9 de septiembre de 2024, presentado por ia suscrita, con io 
cuai demuestro io siguiente:

• se advirtio a ia CRQ que ei correo eiectronico de fecha 25 de juiio de 2024 no contenfa 
ei requerimiento (oficio 010237-24), por io que tuve que presentarme en forma 
persona! a /as instalaciones de ia CRQ a redamar dicho oficio ei dfa 9 de agosto de 
2024. y que cumpif ei requerimiento dentro del termino legal.

• Di cumpiimiento ai requerimiento dentro de ia oportunidad iegaimente estabiecida 
para eiio, es dear un mes, contabiiizado desde ei 9 de agosto de 2024, fecha en ia 
cuai me presente en forma persona! a redamar ei oficio que no me llego ai correo 
eiectronico ai 9 de septiembre de 2024).

2.PRUEBAS DE OFICIO POR PRACTICAR:
.5?.
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEP7IEMBRE DE2024"

O'Soticito de manera respetuosa a su despacho se decrete, practique y 
practique la siguiente prueba:

! 22 :
v

So/icito se rea/ice una revision el correo efectronico (correspondencia) de ia CRQ, 
especfficamente del mensaje correo electronico enviado el dfa 25 de julio de 2024 a 
las 15:13 a! correo electronico danieL osorio9863(5)amait. com, y que se certifique 
bajo la gravedad dejuramento por e! funcionario que corresponda que dicho mensaje 
no contenfa archives adjuntos, es decir, que no contenfa el oficio requerimiento 
tecnico 010237-24, para la practica de dicha prueba solicito se me indique fecha y 
hora con el fm de estar presente en la revision del correo electronico de la entidad.

con !o anterior pretendo probar que e! correo electronico de fecha 25 de julio de 
2024 no contenfa el requerimiento (oficio 010237-24), por io que tuve que 
presentarme en forma persona! a las instaiaciones de la CRQ a redamar dicho oficio 
e! dfa 9 de agosto de 2024 y que cumplf el requerimiento dentro del termino legal.

V. ANEXOS

Anexo tos documentos reiacionados en el acapite de pruebas y e! certificado de 
existencia y representacion legal de ia sociedad a la cual represento.

VI. NO TIFICA ClONES

las recibire en ia siguiente direccion eiectronica:
danieL osorio9863@gmaiL com

Del senor subdirector, con todo respeto,

CONSIDERACIONES DE LA SUBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL
AMBIENTAL.

Atendiendo los argumentos del recurso, se busca ejercer los principios de justicia, equidad, 
debido proceso, celeridad administrativa, evidenciando que en efecto el acto administrative 
efectivamente se notifico al correo electronico daniel.osorio9863@amail.com el 01 de 
octubre de 2024, a la senora DORA LUCIA HOYOS, identificada con c6dula de ciudadania N° 
41.929.541 quien actua en calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE 1 LA 
PRIMAVERA 0 LA PALMERA, (Granja Avicola) identificado con matricula inmobiliana N° 282- 
1557 y ficha catastral 63130000100030282000, ubicado en la vereda LA FLORESTA del 
municipio de CALARCA QUINDIO, sin embargo es ,pertinente aclarar que la Resolucion 
numero 2266 del veinticinco (25) de septiembre de 2024, por medio de la cual se nego el 
permiso de vertimientos de aguas residuales domesticas, se encuentra debidamente 
expedida, con los requisites de forma y procedimentales que exige la ley en la 
documentacion que reposa en el expediente.

Ahora bien, esta subdireccion se permite pronunciarse en los siguientes terminos:

T«l6fonor 7400600 - Col. 3174274417 Corrto: servtcioolcDentejrcrqgovco 
Dlmeten: Gallo 10 NortoNoJ9*55B Mercedes do! Nortg crq.gov.co PwCegiend* el fatwto
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RESOL UCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE2024

ARMENIA, QUINDIO,

"FOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION2266 

DEL VEINTICINCO (25) DESEPTIEMBRE DE2024"

•r'“\Frente a los argumentos plasmados por la recurrente, resulta pertinente advertir que una 
vez estudiado de nuevo el expediente y los argumentos que dieron origen a la negacion, 
como los expuestos por la recurrente esta Subdireccion se permite manifestar que, se 
consulto con la empresa de mensajena ESM- logistica S.A.S, la guia por medio del cual se 
realize envio del requerimiento tecnico para tramite de permiso de vertimientos, pudiendose 
evidenciar que efectivamente tal y como lo manifiesta la recurrente el correo se encontraba 
sin archive adjunto. (Guia que reposa en el expediente).

Por lo anterior, y con el fin de no violentar el debido proceso, y de ser evaluados y tenidos 
en cuenta los documentos que fueron aportados el dia 09 de septiembre de 2024, a traves 
de radicado N° 09949-24 ,por la sehora DORA LUCIA HOYOS, identificada con cedula de 
ciudadania N° 41.929.541 quien actua en calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) 
LOTE 1 LA PRIMAVERA 0 LA PALMERA, (Granja Avicola) identificado con matricula 
inmobiliaria N° 282-1557 y ficha catastral 63130000100030282000, ubicado en la vereda LA 
FLORESTA del municipio de CALARCA QUINDIO, esta Subdireccion encuentra pertinente 
reponer la resolucion No. 2266 del 25 de septiembre de 2024 “POR MEDIO DEL CUAL SE 
NIEGA UN PERMISO DE VERTIMIENTO DEAGUAS RESIDUALES DOMESTICAS GENERADAS 
EN EL PREDIO 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, UBICADO EN LA VEREDA LA 
FLORESTA DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES,,.

PRETENSIONES

Con el fin de ser garantes, se considera pertinente reponer la resolucion No. 2266 
del 25 de septiembre de 2024 “POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA UN PERMISO DE 
VERTIMIENTO DEAGUAS RESIDUALES DOMESTICAS GENERADAS EN EL PREDIO 
1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, UBICADO EN LA VEREDA LA FLORESTA 
DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS D/SPOS/C/OWES", por lo 
argumento expuestos con antelacion.
En igual sentido se considera pertinente devolver el expediente de la solicitud de 
permiso de vertimientos a la etapa de revision de anexos tecnicos, con el fin de 
continuar con el debido proceso.

1.

2.

DE LAS PRUEBAS

De las pruebas que reposan en el expediente, y de las que fueron aportadas por la 
recurrente se pudo constatar que efectivamente el requerimiento tecnico para tramite de 
permiso de vertimientos con radicado de salida N° 010237 del dia 25 de julio de 2024, no 
fue adjuntado al envio del correo electronico tal y como se pudo constatar con la empresa 
de mensajeria ESM- logistica S.A.S, en la guia que reposa en el expediente y que se 
pretender hacer valer como prueba dentro del recurso de reposicion.

DE LAS PRUEBAS DE OFICIO

De las pruebas de oficio, que la recurrente deseaba que se practicaran considera esta 
Subdireccion que una vez estudiadas todas las pruebas, que reposan en el expediente y que 
fueron allegadas por la senora Dora Lucia, no es necesario escuchar bajo la gravedad de

'aC'lV't
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

nPOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DESEPTIEMBRE DE 2024"

juramento al funcionario encargado de enviar el requerimiento tecnico para tramite de 
permiso de vertimientos con radicado de salida N° 010237 del di'a 25 de julio de 2024, toda 
vez que ya quedo probado que efectivamente este documento no fue adjuntado en el envi'o 
del 25 de julio de 2024.

Visto lo anterior, y en aras de garantizar el debido proceso que rige las actuaciones 
administrativas segun lo estipulado en el artfculo 29 de la Carta politica, de la Constitucion 
Politica de Colombia, esta Subdireccion se manifiesta de la siguiente manera:

Que es de gran importancia traer a colacion el artfculo 29 de la Carta Magna, que consagra 
el derecho fundamental al debido proceso asi:

; 24
V..''

ARTICULO 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciaies y 
administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes ai acto que se ie imputa, ante 
juez o tribunal competente y con observancia de !a pienitud de las formas propias de cada 
juicio.

En materia penai, fa tey permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de 
preferencia a ia restrictiva o desfavorabie.

Toda persona se presume inocente mientras no se !a haya declarado judiciaimente culpable. 
Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a ia asistencia de un abogado escogido 
por el, o de oficio, durante ia investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico 
sin diiaciones injustif/cadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alieguen en su 
contra; a impugnar ia sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo 
hecho.

Es nuia, de pieno derecho, ia prueba obtenida con vioiacion del debido proceso."

Que por su parte el artfculo 209 de la Constitucion Politica establece los principios de la 
funcion administrativa, senalando:

"Artfculo 209. La funcion administrativa esta ai servicio de los intereses generaies y se 
desarrolla con fundamento en ios principios de iguaidad, moralidad, eEcacia, economfa, 
celeridad, imparcialidad y publicidad, mediante la descentralizacion, la delegacion y la 
desconcentracion defunciones.

Las autoridades administrativas deben coordinar sus actuaciones para el adecuado 
cumpiimiento de ios fines del Estado. La administracion pubiica, en.todos sus ordenes, 
tendra un control interno que se ejercera en ios terminos que senale la ley."

lit.
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RESOL UCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024”

Que los articulos primero y tercero del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo 
Contencioso Administrative, consagra:

"Arti'culo 1 °. Finalidad de la parte primera. Las normas de esta Parte Primera tienen como 
finalidad proteger y garantizar los derechos y Ubertades de las personas, la primaefa de los 
intereses generates, la sujecion de las autoridades a la Constitucion y demas preceptos del 
ordenamiento jurfdico, e! cumplimiento de los fines estatales, e! fundonamiento efidente y 
democratico de la administradon, y la observanda de los deberes del Estado y de los 
particulares...

(...) Articulo 3°. Prindpios. Tddas las autoridades deberan interpretar y aplicar las 
disposidones que regulan las actuadones y procedimientos administrativos a la !uz de los 
prindpios consagrados en la Constitudon PoKtica, en la Parte Primera de este Codigo y en 
las /eyes espedales.

Las actuadones administrativas se’desarrollaran, especialmente, con arreglo a los prindpios 
del debido proceso, igualdad/ imparcialidad, buena fe, moralidad, participacion, 
responsabilidad, transparencia, pubiicidad, coordinacion, eficacia, economsa y celeridad.

1. En virtud del principio be! debido proceso, las actuadones administrativas se 

adelantaran de conformidad con las normas de procedimiento y competencia 
estabiecidas en ia Constitucion y la ley, con plena garantfa de los derechos de 
representadon, defensa y contradiccion.

En materia administrativa sancionatoria, se observaran adicionalmente los prindpios de 
legalidad de las faltas y de las sanciones, de presuncion de inocencia, de no reformatio in 
pejus y non bis in idem.

’j

2. En virtud del principio de igualdad, las autoridades daran ei mismo trato y proteccion a 
las personas e instituciones que intervengan en las actuadones bajo su conocimiento. No 
obstante, serin objeto de trato y proteccion especial las personas que por su condicion 
economica, ffsica o mental se encuentran en dreunstandas de debilldad manifiesta,..
(...) 4. En virtud del principio de buena fe, las autoridades y los particulares presumiran e! 
comportamiento leal y fie! de unos y otros en e! ejercicio de sus competencias, derechos y 
deberes.

(...) 11. En virtud del principio de eficacia, las autoridades buscaran que los procedimientos 
iogren su finalidad y, para e! efecto, removeran de oficio ios obstacubspuramente formates, 
evitaran decisiones inhibitorias, dilaciones o retardos y sanearan, de acuerdo con este 
Codigo las irregularidades procedimentales que se presenten, en procura de la efectividad 
del derecho material objeto de la actuacion administrativa...

(...) 13. En virtud del principio de celeridad, las autoridades impulsaran oficiosamente los 
procedimientos, e incentivaran e! uso de fas tecnologfas de la informacion y las

HE
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RESOLUCION NO. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

nPOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEIN7ICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE 2024"

comunicaciones, a efectos de que fos procedimientos se adefanten con diligencia, dentro de 
los term/nos legates y sin dilaciones injustificadas..."

Que en diversas sentencias la Corte Constitucional se ha pronunciado sobre la proteccion y 
cumplimiento del debido proceso, el derecho de contradiccion y de defensa asi:

Que en Sentencia C-540/97, emitlda por la Corte Constitucional se expuso:

"(...) 3. La garantia constitucional del debido proceso y defensa y e! 
proceso de responsabiiidad fiscal.

B debido proceso se instituye en ia Carta Poh'tica de 1991 como un derecho de rango 
fundamental de apiicacidn inmediata (arts. 29 y 85) que rige para toda dase de 
actuaciones, sean estas judiciaies o administrativas, sometiendolas a ios 
procedimientos y requisites legal y reglamentariamente estabiecidos, para que ios 
sujetos de derecho puedan tramitar ios asuntos sometidos a decision de /as distintas 
autoridades, con proteccion de sus derechos y iibertades pubiicas, y mediante ei 
otorgamiento de medios idoneos v ooortunidades de defensa necesarios, de 
manera aue aaranticen !a leoalidad v certeza iundica en las resoluciones
oue alii se adooten.

De esa forma, se asegura ia prevaiencia de ias garantfas sustantivas y procesaies 
requeridas, la impardaiidad del juzgador y la obsen/ancia de las reglas 
predeterminadas en ia iey a fin de esclarecer Ios hechos investigados, as/ como ia 
practica, contradiccion y vaioracion de ias pruebas recaudadas y allegadas y ia 
definicion de ios responsables y sus respectivas sanciones[l].

Su apiicacidn en ios procesos administrativos ha sido reiterada por esta Corporacidn 
en diversos falios, precisandose que quien partidpe en etios debe tener ia 
oportunidad de ejercer su defensa, presentar y solicitar pruebas, con ia plena 
observancia de /as formas propias que ios rija.[2]

As! Dues, el desconocimiento en cualquier forma de! derecho a! debido
proceso en un tramite administrativo, no solo auebranta Ios elementos
esenciales que lo conforman. sino que iaua/mente comoorta una
vulneracion de! derecho de acceso a !a administracion de iusticia, del cuai
son titulares todas las personas naturales v iundicas (C.P.. art. 229). aue
en calidad de administrados deben someterse a !a decision de ia
administracion. nor conducto de sus servidores oublicos conwetentes.

De otro_ iado, ei Constituyente de 1991 dentro del propdsito de asegurar que ei 
manejo dei patrimonio estatai se desenvuelva en un ambito de moraiidad, eficacia, 
economfa y legalidad absolute, asigno a los organismos re/acionados con el control

rr
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"FOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

fiscal un caracter tecnico y la autonomfa administrativa y presupuesta! requerida 
para e! ejercicio de sus funciones... v.y

No sob razones de justicia avalan la solucion propuesta, sino la de garantizar 
adecuadamente e! derecho de defense en una actuacion administrativa que puede 
conducir a una afectacion grave del patrimonio economico de una persona y a sus 
derechos fundamentales, e iguaimente, ia necesidad de preservar los principios de 
iguaidad, ceieridad, economfa, eficiencia y eficacia de ias actuaciones 
administrativas... "(Letra negriila y cursiva fuera de texto)

Que la Direccion Jundica Distrital - Subdireccion Distrital de Doctrina y Asuntos Normativos, 
de la Alcaldia de Bogota, emitio concepto unificador de doctrina numero 02 de fecha trece 
(13) de dos mil once (2011), sobre recursos en la via gubernativa y notiflcaciones de los 
actos administrativos, el cual hace referencia expresa a las disposiciones legales que los 
reglamentan asi:

"(...) F. Recursos de la Via Gubernativa
Los recursos en la via gubernativa son los de reposicion, apelacidn y queja3. E! proposito de 
estos es que la admlnistracion aclare, modifique o revoque elacto administrative. E! recurso 
de reposicion se presenta ante et mismo funcionario que tomo ia decision, y ei de apelacidn 
para ante et inmediato superior administrativo...

(...) En relacidn con los recursos, ia Jurisdiccidn de io Contencioso Administrativo ha 
senaiado, en reiteradas oportunidades, que "han sido instaurados por ei Legisiador con dos 
finaiidades, a saber: de un iado, dar ia oportunidad a ia Administracidn para que 
eventualmente corrija sus propios errores, si a e/lo hay iugar; y de otro, otorgar a ios 
administrados oportunidades para que sea ia propia Administracidn la que tienda a satisfacer 
ios intereses de ios mismos, tratando por esta via reducir las contiendas jurisdiccionales. El 
agotamiento de ia via gubernativa, que se entiende hecho con (a interposicidn de recursos, 
cuando a elios hay iugar, y su consiguiente resoiucidn, o subsidiariamente, cuando ha 
transcurrido ei piazo legal para decidirios, operandose ei fendmeno del siiencio 
administrativo, es un requisito procesai previo e indispensable, por mandato legal para 
poder acudir ante ia jurisdiccidn contencioso administrativa.

Entonces, ia via gubernativa no es sob un escenario de discusidn previa entre ia 
administracidn y ei administrado, sino un instrumento de defensa de la Administracidn...

(...) J, Conclusiones
a. Los recursos contra ios actos administrativos constituyen un espacio para que la 
Administracidn tenga la oportunidad de corregirsus errores, ycomo ta! ejercitar su defensa, 
asi b ha entendido ia jurisprudencia, y se puede observar en la normativa existente. De ahf 
ia importancia de tener daridad frente a la obligatoriedad o no del uso de ios mismos por 

parte dei afectado..."
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTTCINCO (25) DE SEP77EMBRE DE 2024"

Que asi mismo la Corte Constitucional en la sentencia T-061 de 2002, fijo los siguientes 
lineamientos frente al derecho fundamental del debido proceso asi:

^28

"La Constitudon Politics, en su artfcufo 29, prescribe que "e! debido proceso se apiicara a 
toda dase de actuaciones judiciaies y administrativas". En virtud de tal disposicion, se 
reconoce el principio de legalidad como pilar fundamental en el ejercicio de ias funciones 
por parte de las autoridades judiciaies y administrativas. razon por la cua! estan 
obliaadas a resoetar las formas prop/as de cada iuicio v a aseaurar fa efectividad
de todas aaueHas normas que permitan a los administrados oresentar, solicitar
y controvertir oruebas. v aue en ultimas, aaranticen el eiercicio efectivo de!
derecho de defensa.

De esta manera, ei debido proceso se define como ia regulacion juridica que de manera 
previa limita los poderes de! Estado y estabiece ias garantfas de proteccion a. los derechos 
de los administrados, de modo que ninguna de ias actuaciones de ias autoridades pubiicas 
dependa de su propio arbitrio, sino que se encuentren sujetas a los procedimientos 
senaiados en ia ley.

Ai respecto, !a Corte ha determinado que "Corresponds a ia nocion de debido proceso, ei 
que se cumpie con arregio a los procedimientos previamente disehados para preserver ias 
garantfas que protegen ios derechos de quienes estan invoiucrados en ia respectiva reiacion 
o situacion juridica, cuando quiera que la autoridad judicial o administrativa deba apiicar ia 
ley en ef juzgamiento de un hecho o una conducta concreta, (o cuai conduzca a ia creacion, 
modificacion o extincion de un derecho o ia imposicion de una obiigacion o sancion....

... En esencia, el derecho a! debido proceso tiene ia funcion de defender y preserver ei 
valor de ia justicia reconocida en ei preambuio de la Carta Fundamental, como una garantfa
de ia convivencia social de ios integrantes de la comunidad nacionai....."(Sentencia C-214
de 1994 M.P. Antonio Barrera Carboneli).

Ahora bien, ei debido proceso administrative como derecho fundamental se manifiesta a 
traves de un conjunto complejo de principles, regias y mandates que la ley ie impone a ia 
Administration para su ordenado funcionamiento (entre otros, se destacan ias disposiciones 
previstas en ei artfcufo 209 de ia Constitution y en ei capftuio I del Tftulo I del C.C.A., 
referente a ios printipios generales de las actuaciones administrativas), por virtud de ios 
cuales, es necesario notificar a ios administrados de las actuaciones que repercutan en sus 
derechos, otorgaries ia oportunidad de expresar sus opiniones, y de presentar y solicitor ias 
pruebas que demuestren sus derechos. Actuaciones que, en todos ios casos, deben 
ajustarse a ia observance plena de ias disposiciones,: ios terminos y etapas procesales 
descritas en ia ley.

De esta manera, ei debido proceso administrative exige de ia Administration ei acatamiento 
pieno de ia Constitution y ley en ei ejercicio de sus funciones (artfeuios 6°, 29 y 209 de ia
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RESOL UCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

nPOR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

(V)Constitudon), so pena de desconocer los prindpios que regulan la actividad administrativa 
(igualdad, impardalidad, pubhddad, contradicdon y moraiidad), y de contera, vulnerar 
derechos fundamentaies de quienes acceden o son vincufados a fas actuadones de (a 
Administradon, y en especial ef derecho de acceso a la administracion de justida. (Letra 
negriila y cursiva fuera del texto original).

Que asf la cosas los recursos, se constituyen en las prerrogativas que tiene la administracion 
para aclarar, modificar o revocar sus propios actos, asf lo expresado la Honorable corte 
constitucional en reiteradas sentencias, como la T-041/12

"INTERPOSICION DE RECURSOS EN LA VIA GUBERNA TIVA-Reiteracidn
jurisprudencia!

Ademas de constituir un requisite previo a la interposicion de las acciones judiciales para 
resolver un confiicto con la administracion, tambien se asimila a un derecho de peticion, ya 
que a traves de tales recursos e! administrado eleva una peticion respetuosa a la autoridad 
pubiica que tiene como finalidad obtener la aclaracion, ia modificacion o ia revocacion de 
un determinado acto.

(...)" B Consejo de Estado ha-definido el limite y el alcance de las facultades de las 
autoridades administrativas para' modificar sus actuadones previas durante el tramite 
administrative.

Que en sentencia del diecisiete (17) de julio de mil novecientos noventa y uno (1991), la 
Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrative del Consejo de Estado hizo el 
siguiente pronunciamiento: <

''Si bien es cierto la norma que se deja transcrita agrega: "Ylas (cuestiones) que aparezean 
con motivo del recurso, aunque no b hayan sido antes", ’ no quiere esto significar que a la 
administracion se le concedan poderes oficiosos de revocatoria. No, el texto impone otra 
interpretacion armonica y sistematica: en ei se ie da amplitud ai recurrente para que con 
motivo del recurso puede piantear puntos nuevos no alegados durante e! procedimiento de 
expedicion del acto inicial (o definitivo en la terminoiogfa de inciso final del artfeub 50 
ibfdem); y se ie permite a ia administracion que estime o considere puntos nuevos, siempre 
y cuando encajen en la orbita de b pretendido pore! recurrente."

Que de igual manera, la doctrina especializada sobre el tema, en concordancia con la 
interpretacion que al respecto ha realizado el Consejo de Estado, ha reconocido que la 
autoridad administrativa esta obligada a decidir sobre Jas cuestiones que se hayan planteado 
con motivo del recurso, aun asf se trate de cuestiones que no hayan surgido anteriormente:

"La decision que pone fin a la via gubernativa debera ser motivada tanto en sus aspectos 
de hecho como de derecho, b mismo que en ios de conveniencia si son del caso. Lo anterior
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTtEMBREDE 2024"

se reafirma en razon de que estamos frente a una nueva decision administrated, que no se 
aparte formalmente de las producidas durante ia etapa de la actuacion administrative. De 
aquf que e! legislador exija los mismos requisites que para la expedicion de! primer acto, 
para ei acto final, esto es, para el que resueive la via gubernativa; en este sentido, abordara 
todas las cuestiones que se hayan planteado y las que aparezcan con motivo del recurso, 
aunque no lo hubieren sido antes."

. 30

Que el Titulo I de las Disposiciones Generates, articulo tercero del Codlgo de Procedimiento 
Administrativo y de lo Cpntencloso Administrative, consagra: "Principios: Todas las 
autoridades deberan interpretar y aplicar las disposiciones que regulan las actuaciones y 
procedimientos administrativos a ia luz de los principios consagrados en ia Constitucion 
Poiftica, en la Parte Primera de este Codigo y en ias ieyes especiaies.

Las actuaciones administrativas se desarroiiaran, especiaimente, con arregio a ios principios 
del debido proceso, iguafdad, impardaiidad, buena fe, moraiidad, participacion, 
responsabilidad, transparencia, publicidad, coordinacion, eficacia, economfa y celeridad

(.../"Que, en consecuencia, la decision resolvera todas las peticiones que hayan sido 
oportunamente planteadas y las que surjan con motivo del recurso.

Que es obligacion de las autoridades administrativas considerar todos aquellos temas que 
se hayan puesto en su .conocimiento con motivo del recurso e igualmente los nuevos que 
se presenten dentro del tramite del mismo, los cuales deben ser valorados para la decision 
de fondo, aun cuando no se hayan planteado con anterioridad a la interposicion del recurso.

Que por todo lo expuesto, es deber de la administracion decidir en derecho el acto 
impugnado, habiendose ejercido en oportunidad legal el derecho de contradiccion, al que 
tienen derecho los particulares, de conocer las decisiones de la .administracion que puedan 
afectarlos, sino tambien la oportunidad de controvertir.por el medio de defensa aludido, de 
conformidad con lo previsto en el Articulo 42 del Codigo de Procedimiento Administrativo y 
de lo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, es pertinente que el tramite de permiso de vertimiento con radicado 6605 de 
2024, se devuelta a la etapa procesar de revision de. anexos tecnicos tal y como se 
establecera en la parte resolutiva de la presente resolucion y asi continuar con la solicitud 
del tramite del permiso de vertimiento.

En este orden de ideas y en aras de garantizar el debido proceso que rige las actuaciones 
administrativas, procedera la Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental a resolver de 
manera favorable el recurso de reposicion interpuesto por la sehora DORA LUCIA HOYOS, 
identificada con c6dula de ciudadania N° 41.929.541 quien actua en calidad de PROPIETARIA 
del predio denominado 1) LOTE 1 LA PRIWIAVERA O LA PALWIERA, {Granja Avicola) 
identificado con matricula inmobiliaria N° 282-1557 y ficha catastral 63130000100030282000, 
ubicado en la vereda LA FLORESTA del municipio de CALARCA QUINDIO, contra la
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE2024

ARMENIA, QUINDIO,

"FOR MEDIO DEL CUALSERESUELVE UNRECURSO DEREPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

*r-\Resolucion numero 2266 del 25 de septiembre de 2024, procediendo a reponer el acto 
administrative y ordenando devolver el expediente a la etapa de revision de anexos de 
documentos tecnicos , tal y como se establecera en la parte resolutiva del presente acto 
administrative, de conformidad con lo senalado en el artfculo 2.2.3.3.5.5., del Decreto 1076 
de 2015 (Modificado parcialmente por el Decreto 050 de. 2018), que consagra el 
Procedimiento para la obtencion del permiso de vertimientos que compilo el articulo 45 del 
Decreto 3930 de 2010.

La Corporacion Autonoma Regional del Quindio - CRQ, en virtud del articulo 9 de la Ley 
1437 de 2011, la cual establece las prohibiciones de las autoridades, indicando en el numeral 
4: "Exigir constancias, certificaciones o documentos que reposen en la respectiva Entidad". 
De igual manera, el articulo noveno del Decreto 019 de 2012 "Ley Antitramites", trata sobre 
la prohibicion de exigir documentos que reposan en la entidad senalando: "Cuando se este 
adelantando un tramite ante la administracion, se prohibe exigir actos administrativos, 
constancias, certificaciones o documentos que ya reposen en la entidad ante la cual se esta 
tramitando la respectiva actuacion y de los principios de eficacia y economia que rigen 
las actuaciones administrativas, el primero propende porque las autoridades busquen que 
los procedimientos logren su finalidad, y para el efecto, deberan remover de oficio los 
obstaculos puramente formales, entre otros y el segundo tiene por finalidad que las 
autoridades procedan con austeridad y eficacia, optimizando el uso del tiempo y de los 
demas recursos, procurando el mas alto nivel de calidad en las actuaciones y la proteccion 
de los derechos de las personas. •

Que de conformidad con lo previsto en el Articulo 42 del Codigo de Procedimiento 
Administrative y de lo Contencioso Administrative, las autoridades administrativas estan 
obligadas a tomar las decisiones que en derecho corresponda, motivadas, habiendose dado 
oportunidad a los interesados para expresar sus opiniones, y con base en las pruebas e 
informes disponibles, y de todas las peticiones que hayan sido oportunamente planteadas 
dentro de la actuacion por el peticionario y por los terceros reconocidos.

En virtud de lo anterior y al analisis tecnico y jundico de la Subdireccion de Regulacion y 
Control Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., encuentra 
merito para acceder al recurso de reposicion interpuesto por la senora DORA LUCIA 
HOYOS, identificada con cedula de ciudadania N° 41.929.541 quien actua en calidad de 
PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, (Granja 
Avfcoia) identificado con matricula inmobiliaria N° 282-1557 y ficha catastra! 
63130000100030282000, ubicado en la vereda LA FLORESTA del municipio de CALARCA 
QUINDIO.

Que por tanto, el Subdirector de Regulacion y Control Ambiental de la Corporacion 
Autonoma Regional del Quindio CRQ, en uso de sus atribuciones y en merito de lo expuesto,

•£
I.

crq.gov.co A**^**^ etfrctctn*Tel§»ono«:'MB060C - Col. 317427^7 Correo: se.rvicioo!clientc@orq.gov.co 
Direcci6n: Call© 19 Norr& No.lO-BS B M®rcKdoo del N::rte

1 -K
<

mailto:clientc@orq.gov.co


■A[ ]

RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2024

ARMENIA, QUINDIO,

”POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBREDE 2024/f

•' -RESUELVE: ! 32 .

ARTICULO PRIMERO. - REPONER en todas sus partes la Resolucion No. 2266 del 25 de 
septiembre de 2024 "POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA UN PERMISO DE 
VERTIMIENTO DEAGUAS RESIDUALES DOMESTIC AS GENERADAS EN EL PREDIO 
1) LOTE 1 LA PRIMAVERA O LA PALMERA, UBICADO EN LA VEREDA LA FLORESTA 
DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES", 
presentado por la senora DORA LUCIA HOYOS, identificada con cedula de ciudadania N° 
41.929.541 quien actua en calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE 1 
LA PRIMAVERA O LA PALMERA, (Granja Avicola) identificado con matncula 
inmobiliaria N° 282-1557 y ficha catastral 63130000100030282000, ubicado en la 
vereda LA FLORESTA del municipio de CALARCA QUINDIO, por las razones jundicas 
expuestas a lo largo del presente acto administrative.

ARTICULO SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, devolver el expediente a la 
etapa de revision de anexo de documentos tecnicos allegados al expediente 6605 de 2024 
el dia 09 de septiembre de 2024, a traves del radicado N° 09949-24 para continuar con la 
solicitud de tramite para permiso de vertimientos.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR AL CORREO ELECTRONICO el presente acto 
Administrativo a la senora DORA LUCIA HOYOS, identificada con cedula de ciudadania N° 
41.929.541 quien actua en calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE 1 
LA PRIMAVERA O LA PALMERA, (Granja Avicola) identificado con matncula 
inmobiliaria N° 282-1557 y ficha catastral 63130000100030282000, ubicado en la 
vereda LA FLORESTA del municipio de CALARCA QUINDIO, el cual segun la informacion 
aportada en el recurso se podra enviar notificacion al correo electronico 
daniel.osorio9863@Qmail.com. de conformidad con la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO: - INDICAR que contra la presente Resolucion NO precede recurso 
alguno.

ARTICULO QUINTO: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de ejecutona, de 
conformidad con el artfculo 87 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo.
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RESOLUCION No. 2588 DEL 30 DE OCTUBRE DE2024

ARMENIA, QUINDIO,

"POR MEDIO DEL CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 2266 

DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE2024"

ARTICULO SEXTO: PUBLIQUESE. De conformidad con el articulo 71 de la Ley 99 de 
1993 y Articulo 65 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso 
Administrative, El encabezado y la parte Resolutiva de la presente Resolucion, debera ser 
publicada en el boletin ambiental de la C.R.Q., en los terminos legalmente establecidos.

IMOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

i;

?v
JORGE HERNANGARCIA SfJERRA^

Subdirector de Regulacion y Control Ambiental i

Proyeccion juridical W\ 
VANESA TORRES VAlMjW 
Abogada contratista IwMlRQ.

\
Apitbaciarniindica: (V 
MARIA ELEKA RAMIREZ SAW^AR 
Abogada Profesional EspeciaVado Grade 16.

!•'

A'A

Revision Tecnic@^u®^i^ 
Ingeniero Arw^efiSPcontra

lo>
SRC^r-CRQ.

/
i'

Aprobacil
JEISSY R^TeRIa TRfANA 
Ingeniera Ambiental Profesional Universitario Grado 10
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