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9 0 8 - Jag §13 DE MA YO DE 2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3125 DEL 16 DE NOVIEMBRE

DE 2024 - EXPEDIENTS 10528-24"

LA SUBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL AMBIENTAL DE LA 
CORPORACXON AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO, en uso de sus atribuciones 
iegales contenidas en la Ley General Ambiental de Colombia, el Codigo de Procedimiento 
Administrative y de lo Contencioso Administrative y la Resolucion 2169 del 12 de diciembre 
de 2016, modificada por la Resolucion 066 del 16 de enero de 2017, modificada por la Resolucion 081 
de fechas dieciseis (16) y dieciocho (18) de enero de dos mil diecisiete (2017), y a su vez 
modificada por la resolucion 1035 del*03 de mayo de 2019 y 1861 del 14 de septiembre de 
2020, emanadas de la Direccion General de la C.R.Q. y las competencias establecidas en el 
Decreto 1076 de 2015 y,

*• •, V'

RESOLUCION No.
\

f I )

CONSIDERANDO:

Que el dia veintitres (23) de septiembre de dos mil veinticuatro (2024), la senora LUZ 
AMPARO SOLARTE identificada con cedula N° 41i891.646/ quien ostenta la calidad de 
PROPIETARIA del predio denominado 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 324Sicado 
en la vereda SAN ANTONIO-del Municipio de SALENTO ^Q)/ identificado con matncula 
inmobiliaria N° 280-167300^ ficha catastral No, 636900000007021801, presento a la 
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO - C.R.Q, Forniato Unico 
Nacional para la Renovacidn y modificadon de Permisos de Vertimientos con radicado 
10528 de 2024/

£

Que mediante la Resolucion No. 3125 del 16 de diciembre del ano 2024, la Subdireccion de 
Regulacion y Control Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quihdiq, C.R.Q., 
expide la Resolucion "POR MEDIO DEL CUAL $E NIEGA UNA RENOVACION A UN 
PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES bOMESTlCAS PARA UNA 
VIVIENDA CAMPESTRE CONSTRUWA EN EL PREDIO DENOMINADO 1) CM 
SAUSALITO CAMPESTRE LT 32 UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL 
MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES" con 
fundamento en lo siguiente:

Una vez analizado e! expedients y la documentacion contenidos en ei, se pudo 
evidenciar que en el concepto tecnico de! dfa 13 de noviembre de 2024, ei ingeniero 
Civil, encontro que:

"£/ vertimiento se ubica oor DENTRO deArea forestaies orotectoras de que
habla el artfculo 2.2.1.1.18.2. Proteccion v conservadon de los bosauesn
dei Decreto 1076 do 2015 del Sector Ambiente v Desarroilo Sostenibte, lo
que coniieva que ei tramite debe tener un anafisis en cuanto a determinantes 
ambientales y demas aspectos de ordenamiento territorial.

Asfias cosas, es pertinents traer en consideracion lo. que expresa y orefena el artfeuio 
2.2.6.2.2 dei Decreto 1077 da 2015 que a su>:vez incorpora el Decreto 097 de! 
ano 2006, por ei cual se regiamenta ia expedicion de iicencias urbanfsticas en sueio 
rural y se expiden otras disposidbnes:

"ARTICULO 2.2.6.2.2 Ptohibicion de oarce/aciones en sueio rural. A oartir
de! 17 de enero de 2006, mse oodranexpedir iicencias deparceiacion o construcdon
autorizando parceiaciones en sueio rural para vivienda campestre. mientras no se
incorpore en ei Plan de Ordenamiento Territorial la identificadon v deiimitacion 
precisa de ias areas dtptinadas a este uso. con ia definicion de las normas 
urbanfsticas de parceiacicf)> las cualesdeberan tener en cuenta ia leaisiaabn aararia
v ambiental. Esta orohibkion cobiia a ias solicitudes de iicencias de parceiacion o
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construccion de parcelddones en suelo rural para vivienda camoestre. aue
actualmente se encuentran en tramite.

En todo caso. para !a definition de las normas urbanisticas de oarcdacidn los
municioios deberan afustarse a las normas generates v las densidades maximas
definidas oor la Corooracion Autonoma Regional corresoondiente. las cua/es deberan
ser inferiores a aoue/las establecidas oara e! sue/o suburbano.

1 •*
PARAGRAFO. Los municioios v distritos senalaran /os terrenes aue deban ser
mantenidos v oreservados nor su imbortancia oara la exofotacion aarfcola, aanadera,
oaisaiismo o de recursos naturales. seoun !a dasificacion de! suelo adootada en el
Plan de Ordenamiento Territorial. En estos terrenos no oodran autorizarse
actuaciones urbanisticas de subdivision, parceiacion o edificacion de inmuebies aue
impliauen ia aiteracion o transformacion de su uso actual.

*' \ 
r 2

(Decreto 097 de 2006. artfeuio 3).

Que, a! considerarse suelo de proteccion, corresponde a ia existencia de 
determinantes ambientaies establecidas por ia Corporacion Autonoma Regional del 
Quindfo C.R.Q., adoptado por ia Resoiudon numero 1688 del 29 de junio de 2023, 
constituvendose ast en normas de superior ierarauia, esto de conformidad 
con ei artfeuio 10 de fa ley 388 de 1997yei artfeuio 42 de ia 3930 de 2010 paragrafo
1°:

"Paragrafo 1 En todo caso cuando no exists comoatibilidad entre ios usos
de! suelo v las determinantes ambientaies establecidas por !a autoridad
ambientai comoetente oara el Ordenamiento Territorial, estas ultimas de
acuerdo con el artfeuio 10 de !a Lev 388 de 1997 o ia norma aue lo
modifiaue. adicione o sustituva. oreva/eceran sobre los orimeros".

Que !a Subdireccion de Reguiacion y Control Ambientai en anaiisis ai Decreto 3600 
de 2007 artfeuio 4 numeral 1.4, compiiado por Decreto 1077 de 2015, en su artfeuio 
2.2.2.2.1.3 establece:

ARTICULO 2.2.2.2.1.3 Categon'as de proteccion en sueio rural. Las categorfas del 
sue/o rurai que se determinan en este artfeuio constituyen sueio de proteccion en ios terminos 
del artfeuio 35 de ia Ley 388 de 1997 y son normas urbanisticas de caracter estructurai de 
conformidad con io estabiecido en ei artfeuio 15 de ia misma ley:

1. Areas de conservacidn y proteccion ambientai. Inciuye /as areas que deben 
ser objeto .de especial proteccion ambientai de acuerdo con ia iegislacion vigente y 

,/as que hacen parte de ia' estructura ecoiogica principal, para io cuai en ei 
componente- rural del plan, de ordenamiento se. deben senalar fas medidas para 
garantizar su consen/acion y proteccion. Dentro de esta categorfa, se induyen ias 
establecidas por ia Iegislacion vigente, tales como:

' 1.1 tas dreas del sistema hacionai de areas protegidas.

1.2 Las areas de reserva forestai.

,1.3 Las areas de manejo especial.

1.4 Las areas de especial importancia ecosistemica, tales como paramos y 
subparamos, nacimientos de agua, zonas de recarga de acufferos, rondas hidrauiicas 
de ios cuerpos de agua, humedaies, pantanos, lagos, lagunas, cienagas, mangiares

r
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y reserves de flora y fauna.
(-r

Que en e! artfculo 3 Decreto 1449 de 1977, compHado en e! Decreto unico 1076 de! 
26 de mayo de! 2015" For medio de cuaise expide el Decreto Unico Regiamentario 
del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenib/e", en el Artlculo 2.2.1.1.18.2.:

©
Articulo 2.2.1.1.18.2. Proteccion y conservacion de /os bosques. En relacion 
con !a proteccion y conservacion de Jos bosques, Jos propietarios de predios estan 
obligados a:

1. Mantener en cobertura boscosa dentro de! predio /as areas forestales 
protectoras.

Se entiende por areas forestafes protectoras:

a) Los nacimientos de fuentes de aguas en una extension por lo menos de 
100 metros a la redonda, medidos a partir de su perlferia.

b) Una faja no inferior a 30 metros de ancha, paralela a las tineas de mareas 
maximas, a cada tado de Jos cauces de !os rlos, quebradas y arroyos, sean 
permanentes o no, y alrededor de Jos Jagos o depositos de agua;

c) Los terrenos con pendientes superiores al 100% (45).

2. Proteger Jos ejempJares de especies de la flora silvestre vedadas que existan 
dentro de! predio.

3. CumpJir /as disposiciones relacionadas con la prevencion de incendios, de pJagas 
forestales y con el control de quemas.

(Decreto 1449 de 1977, artfculo 3°)

Con forme a b anterior, reatizadas las consultas y los analisis pertinentes por persona! 
idoneo en el asunto, se evidencia que la ubicacion del vertimiento se ubica por dentro 
de Area Foresta! protectora, incumpllendo la norma ambiental vigente, indicadas en 
el "ARliCULO 2.2.1.1.18.2. Proteccion y conservacion de los bosques” del Decreto 
1076 de 2015 del Sector Ambiente y Desarrollo Sostenible ubicado en suelos de 
proteccion, es decir, con determinantes ambientales que en el marco de la norma 
estas prevaleceran sobre las demas, protegiendo con ello un ambiente sano, siendo 
clara la restriccion de prohibicion de obras para urbanizarse, subdividir, edificar.

Tat y como se estabfece en el artfculo 42 del decreto 3930 de 2010, paragrafo 1 
compHado por el 1076 de 2015, "Paragrafo 1°. En todo caso cuando no exista 
compatibilidad entre los usos del sueto y las determinantes ambientales establecidas 
por la autoridad ambiental competente para el Ordenamiento Territorial, estas 
ultimas de acuerdo con e!artfculo 10 de /a Lev388de 1997o /a norma aue
lo modifiaue. adicione o sustituva. prevaleceran sobre los orimeros".
Negrilla fuera de texto.

En iguat senddo, en el concepto tecnico CTPV-381 de 2024 del 08 de noviembre de 
2024, el ingeniero Ambiental, manifiesta que el sistema de tratamiento de aquas 
residuales domesticas oroouesto como solucion individual de saneamiento
para ei oredio. es acorde a los Uneamientos estabiecidos en !a Resoiucidn
0330 de 2017. que adopta ei Reglamento Tecnico para el Sector de Agua potable
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y Saneamiento Basico RAS, pero que e! predio de ubica dentro de suelos de 
protection por !o que NO CUMPLE, con ef decreto 1076 de 2015.

Que dado to anterior, y teniendo en cuenta que ia senora LUZAMPARO SOLARTE 
identificado con cedula N°41.891.646, quien ostenta !a cafidadde PROPIETARIA 
de! predio denominado 1) CM CAMPESTRE SAUSALITO LT 32 ubicado en ia 
vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), identificado con matncuia 
inmobiiiaria N° 280-167300 y ficha catastrai No. 6369000000070217801, 
entrego todos !os documentos necesarios a fa soiititud de renovation delpermiso de 
vertimiento, pero el mismo no es viable, teniendo en cuenta que el predio y ei 
vertimiento se ubica por dentro de areas forestales protectoras de las que habla e! 
artfcub 2.2.1.1.18.2 del decreto 1076 de 2015.

0

Que para el dia 23 de enero del ano 2025, mediante radicado 790-25, la senora LUZ 
AMPARO SOLARTE identificado con cedula N° 41.891.646, quien ostenta la calidad de
PROPIETARIA del predio denominado 1) CM CAMPESTRE SAUSALITO LT 32 ubicado 
en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), interpone Recurso de 
Reposicidn contra la Resolucion No. 3125 del 16 de diciembre del ano 2024, "POR MEDIO 
DEL CUAL SE NIEGA UNA RENOVACION A UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE 
AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS PARA UNA VIVIENDA CAMPESTRE 
CONSTRUIDA EN EL PREDIO DENOMINADO 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 32 
UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y SE 
ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES", perteneciente al tramite solicitado mediante 
radicado No. 10528-2024.

El dia 13 de febrero de 2025 se ordeno apertura del periodo probatorio SRCA-AAPP-031 
dentro del tramite de recurso de reposicion interpuesto mediante radicado 790-25, el cual 
se notified por correo electronico el dia 14 de febrero de 2025 por medio de oficio con 
radicado No. 1760, el cual en su parte resolutiva dispuso:

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ORDENAR la Apertura del Periodo Probatorio dentro del recurso 
de reposicion radicado bajo e! No. 790-25 de! 23-01-2025, interpuesto por la senora LUZ 
AMPARO SOLARTE, identificada con la cedula de ciudadanfa No. 41.891.646, quien 
ostenta la calidad de COPROPIETARIA deipredio 1) CMSAUSALISTO CAMPESTRE L T 
32 ubicado en fa Vereda SAN ANTONIO de! municipio de SALENTO (Q), contra ia 
Resolution No. 3125 del 16 de diciembre de 2024 ”POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA 
UNA RENOVACION A UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES 
DOMESTICAS PARA UNA VIVIENDA CAMPESTRE CONSTRUIDA EN EL PREDIO 
DENOMINADO 1) CM SAUSALITO LT 32 UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO 
DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES", 
emanada de la Subdireccion de Regulation y ControlAmbienta! de la Corporation Autonoma 
Regional dei Quindfo, por b expuesto en la parte motiva del presente auto.

ARTICULO SEGUNDO: - DECRETAR de conformidad con e!artfcub 79 de la Ley 1437 de 
2011, la practica de las siguientes pruebas:

PRUEBA A SOLICTTUD DE PARTE:

• Realizar visita tecnica a! predio denominado en relation a la verification de suebs 
de protection de area forestai protectora del predio denominado 1) CM
SAUSAUSTO CAMPESTRE LT 32 ubicado en la Vereda SAN ANTONIO del

Ttiifonot: 74Q0600 - CM. 3174274417 Corrw: sstvicloolcliento^crqgovco 
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municipio de SALENTO (Q), y asf mismo verificar las correcciones sugeridas por el 
tecnico del funcionamiento del STARD de la vivienda principal.

NOTA: Para proceder a la visita tecnica se debera cancelar en la Tesorerfa de la C.R.Q.; la 
suma de DOSCIENTOS DIECISEIS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($216,000.00), 
conforme a la Hquidacion de fecha 13 de febrero de 2025, que obra en e! expediente. (...)"

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO

PZ\\y

Que antes de entrar a realizar el analisis jundico del recurso de reposicion interpuesto por 
la senora LUZ AMPARO SOLARTE identificado con cedula N° 41.891.646, quien ostenta 
la calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) CM CAMPESTRE SAUSALITO LT 
32 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), identificado con 
matncula inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral No. 6369000000070217801, la 
Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental entrara a evaluar si en efecto, el recurso 
reune los requisites necesarios para su procedencia.

Que la Ley 1437 de 2011 "Codigo de Procedimiento Administrative y de to Contencioso 
Administrativd’, desarrolla a partir del articulo 74 y siguientes el Capitulo correspondiente a 
los recursos, en el cual se determina la procedencia de estos contra los actos 
administrativos, la improcedencia, oportunidad y presentacion, requisites, pruebas, entre 
otros, los cuales estipulan lo siguiente:

'Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regia general, 
contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. E! de reposicion, ante quien expidid ia decision para que ia adare, modifique, 
adicione o revoque.
2. El de apeiacion, para ante el inmediato superior administrative o funcionai con el 
mismo proposito.

No habra apeiacion de las decisiones de los ministros, directores de Departamento 
Administrativo, superlntendentes y representantes legates de las entidades 
descentraiizadas ni de ios directores u organismos superiores de los organos 
constitucionales autonomos.

Tampoco seran apelables aouellas decisiones oroferidas por los representantes
leoales v iefes superiores de las entidades v organismos del nive! territorial.

NOTA: Ei texto subrayado fue deciarado EXEQUIBLE por ia Corte 
Constitucionai mediante Sentencia C-248 de 2013.

3. El de queja, cuando se rechace el de apeiacion.

Ei recurso de queja es facultative ypodra interponerse directamente ante et superior 
del funcionario que dicto la decision, mediante escrito a! que debera acompanarse 
copia de la providencia que haya negado ei recurso.

S.'j't r'~
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De este recurso se podra hacer uso dentro de los cinco (5) dfas siguientes a la 
notificacion de la decision.

0 •' 
' ftRecibido el escrito, el superior ordenara inmediatamente la remision del expediente, 

y decidira to que sea del caso.

Artfcu/o 75. Improcedencia. No habra recurso contra los actos de caracter 
general,, ni contra los de tramite, preparatories, o de ejecucion excepto en los casos 
previstos en norma expresa.

Arttculo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y 
apeladdn deberan Interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal,

o dentro de los diez (10) dfas siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o a! 
vencimiento del termino de publicacion, segun e! caso. Los recursos contra los actos 
presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en ei evento en que se 
haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante ei funcionario que dicto la decision, salvo to 
dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirios podran 
presentarse ante ei procurador regional o ante ei personero municipal, para que 
ordene recibirios y tramitarlos, e imponga las sanciones correspon&ientes, si a ello 
hubiere lugar. v

E! recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de 
reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.

Artfculo 77. Requisitos. Por regia general los recursos se interpondran por escrito 
que no requiere de presentacion persona! si quien io presenta ha sido reconoddo en 
la actuacion. Igualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por e! interesado o su representante o 
APODERADO debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motives de inconformidad. *

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.
r

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asf como la direcdon electronica 
si desea ser notificado por este medio.

Soio los abogados en ejercicio podran ser APODERADOS. Si ei recurrente obra 
como agente oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestart

?
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la caucion que se !e sena/e para garantizar que la persona pqr quien obra ratificara 
su actuation dentro del termino de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara e! expediente.

Para e! tramite del recurso e! recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma 
que e! acto recurrido !e exija. Con todo, podra pagar !o que reconoce deber.

Articulo 78. Rechazo det recurso. Si el escrito con e! cual se formula e! recurso 
no se presenta con bs requisites previstos en los numerates 1, 2 y 4 dei artfeub 
anterior, elfuncbnario competente debera rechazarb. Contra e! rechazo del recurso 
de apelacion procederabi de queja.

Artfeub 79. Tramite de los recursos y pruebas. Los recursos se tramitaran en 
e! efecto suspensive.

: i’

Los recursos de reposicipn y de apelacion deberan resolverse de piano, a no ser que 
a! interponerbs se haya solicitado ia practice de pruebas, o que el funebnario que 
ha de decidir el recurso considere necesario decretadas de oficio.

Cuando con un recurso se presenten pruebas, si se trata de un tramite en el que 
interviene mas de una parte, debera darse traslado a las demas por el termino de 
cinco (5) dfas.

Cuando sea del caso practicar pruebas, se senaiara para elb un termino no mayor 
de treinta (30) dfas. Los terminos inferiores podran prorrogarse por una sola vez, sin 
que con la prorroga e! termino exceda de treinta (30) dfas.

En el acto que decrete la practice de pruebas se indicara el dta en que vence e! 
termino probatorio. .

Artfeub 80. Decision de bs recursos. Vencido el perfodo probatorio, si a elb 
hubiere iugar, y sin necesidad de acto que asf io declare, debera proferirse la decision 
motivada que resuelva e! recurso.

La decision resolvera todas las peticiones que hayan sido oportunamente p/anteadas 
y las que surjan con motivo del recurso."

Que, una vez evaluados los anteriores requisites, la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autoncma Regional del Quindio C.R.Q., encuentra acorde a la 
luz de los articulos 14, 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011, la presentacion del recurso de 
reposicion impetrado por la senora LUZ AMPARO SOLARTE identificado con cedula N° 
41.891.646, quien ostenta la calir.ad de PROPIETARIA del predio denominado 1) CM 
CAMPESTRE SAUSALITO LT 32 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Munlcipio de 
SALENTO (Q), identificado con matncula inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral 
No. 6360000000070217801, en contra la Resolucion No. 3125 del 16 de diciembre del 
ano 2024, toda vez que el mismo e" viable desde la parte procedimental, dado que el recurso 
presentado reune los requisites y .erminos consagrados en la citada norma, habida cuenta
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que el mismo se interpuso por la senora LUZ AMPARO SOLARTE identificado con cedula 
N° 41.891.646, quien ostenta la calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) CM 
CAMPESTRE SAUSALUO LT 32 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municlpio de 
SALENTO (Q), identificado con matn'cula inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral 
No. 6369000000070217801, dentro de la correspondiente oportunidad legal, ante el 
funcionario competente, que para este caso es el Subdirector de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autdnoma Regional del Quindio, aportando la direccion para 
recibir notificacion, sustento los motives de inconformidad y demas requisites legales 
exigidos en la norma ibidem.

• -
' 8

ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL RECURRENTE

Que la recurrente, la senora LUZ AMPARO SOLARTE identificado con cedula N° 
41.891.646, quien ostenta la calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) CM 
CAMPESTRE SAUSALITO LT 32 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de 
SALENTO (Q), identificado con matn'cula inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral 
No. 6369000000070217801, fundamentaron el recurso de reposicion, en los siguientes 
terminos: '

PETICION

PRIMERO: REPONER Y/O REVOCAR la Resolution No. RESOLUCION No. 3125 
DEL 16 DE DICIEMBRE DE 2024 "POR MEDIO DEL CUAL ‘ SE NIEGA UNA 
RENOVACION DE PERMISO DE VER7IMIENTO DE AGUAS RESIDUALES 
DOMESTICAS PARA UNA VIIVENDA CAMPESTRE CONSTRUIDA EN PREDIO 
DENOMINADO 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT32 UBICADA EN LA VEREDA SAN 
ANTONIO DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) YSEADOPTA OTRAS DISPOSICIONES" 
dentro del proceso de sollcltud de permlso de renovacion de petmiso vertimiento 
bajo el radicado interno No. 10528-2024.

SEGUNDO: OTORGAR Renovacion de Permlso de Vertimiento deAguas Residuales 
Domesticas af predio objeto de soficitud de permiso, por cumplir con todos los 
requisitos exigidos por fa norma y poseer un STARD acorde con fo requerido y que 
mitiga los posibles impactos que pueda ocasionar.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Constituyen argum 'entos que sustentan este recurso^ los siguientes: “

PRIMERO:
\

E! dfa 28 de setiembre de 2015, la Corporacion Autdnoma Regional del Quindio 
C.R.Q., profirid Resofucidn No, 1876 mediante ia cua! se otorga permiso de 
vertimiento a predio en mencidn, dicho otbrgamiento realizado bajo la premise de 
que el sistema ■ propuesto en dicho predio cumplia con todos los Uneamientos 
normativas y ambientales.

No se encuentra probado dentro del plenario que como propietarios ednoefamos

\

n
V •
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inequfvocamente que e! predio se encontraba afectado por el area protegida, 
condiciop sine qua non para su oponibHidad, tai y como io ha senalado la 
jurjsprudencia; induso podrfamos habiar de que como propietarios fuimos 
conducid'os o inducido a un error. E! concepto sobre uso de suebs expedido por 
planeacion municipal Circasia, certified que dicho predio se encuentra ubicado en ei 
area RURAL del municipio de Salento Quindfo, y es este ei documento propio y la 
autoridad indicada para identificar tos tipo sueio y bs osos que se pueden dar en el 
area de su jurisdiccion, ademas de que este es un documento publico que esta 
amparado por la presuncion de legalidad, y io que sucede en este caso as que e! uso 
para tai predio no se puede dar sin desconocer sus determinahtes ambientaies.

Con respecto a la presuncion de Legalidad de ios actos administrativos, la Honorable 
Corte Constituciona! frente a este tema ha reiterado en Sentencia C069-95:

r?)

La existencia del acto adminjstrativo esta figada a! momento en que la voluntad de 
ia Administracion se manihesta a traves de una decision. El acto administrativo 
existe, tai como io senafa ta-doctrina, desde e! momento en que es producido por la 
Administracion, y en sf mismo Heva envuelta la prerrogativa de producir efectos 
jurfdicos/. es decir, de ser eficaz, De iguai mahera, la existencia del acto 
administrativo esta iigada a su vigencia, ia cua! se da por regia genera! desde e! 
momento mismo de su expedicion; condicionada, daro esta, a ia publicacion o 
notificacion del acto, segun sea de caracter genera! o individual.

El Consep de Estado ha expresado su criterio en rejteradas oportunidades en cuanto 
que e! acto administrativo existe desde quese expide, y su eficacia esta condicionada 
a su publicacion o notificacion: A juicio de la Corte Constituciona! es aceptable ei 
criterio mencionado, segun ei cua! bs actos administrativos existen desde ei 
momento en que se profieren, y su vaiidez y eficacia estan tondicionadas a la 
publicaqon o notificacion, segun se trate de un acto de caracter general, impersonal 
y abstracto, o de un acto de caracter particular, personal y concreto.

Asf mismo, el acto administrativo puede ser inexistente, y se distingue del acto 
viciado denulidad, que aunquetiene plena existencia jurfdica, soiamente desaparece 
mediahte la dedaracion de nuiidad por parte de la jurisdiccion contencioso 
administrative.

En esta forma, el acto administrativo tiene caracter ejecutorb; produce sus efectos 
jurfdicos una vez cumplidos bs requisites de publicacion o notificacion, io cua! faculta 
a la Administracion a cumpUrb o a hacerio cumplir.

La fuerza ejecutoria de bs actos administrativos, es decir, su ejecutividad, depende 
entonces de dos aspectos fundamentales: la presuncion de legalidad del acto 
administrativo, siempre que no haya sido desvirtuada, y su firmeza, que se obtiene 
segun e! artfeub 62 del Decfeto 01 de 1984, cuando contra bs actos administrativos 
no proceda ningun recurso, o bs recursos interpuestos se hayan decidido, o no se 
interpopgan recursos o se renunde expresamente a elios, o cuando haya iugar a la 
perenc{pn,.o se acepten bs desistimientosl.

Ei profpsor Jorge Olivera Toro considera que ias condiciones de ejecutoriedad de 
bs actos administrativos son:

"a) La existencia de un acto administrativo;
6) Que ese acto sea perfecto; , .
c) Que tenga condicbf%s $e*tffiibilidad; e$ decir, que sea capaz de producir

V
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efectos juridicos, que sea ejecutivo, y
d) Que ordene positiva o negativamente a! particular y este no !o acate 
voluntariamente.

Ml .Los fundamentos de la ejecutoriedad del acto administrativo son de caracter politico 
y jurfdico.

E! primero deriva de la urgencia de la satisfaccion de las necesidades sociales que 
la administracion debe atender, las cuates no permiten demora de ninguna 
naturaleza. Los intereses generales no pueden tener obstaculo o retraso en su 
satisfaccion.

E! segundo de los fundamentos, o sea el jurfdico, radica en la presuncion de 
legltimidadque tiene e!acto administrativo, presuncion "juris tantum", o sea, que 
admite prueba en contrary's

SEGUNDO:

E! dm 23 de septiembre de 2024, se radico con el Heno de los requisites normativos, 
ante la Corporacion Autonoma Regional del Quindfo C.R.Q., solicltud de renovacion 
de permiso de vertimiento de aguas residuales para el predio identificado como AM 
SAUSALUO CAMPETRES LT32, de la vereda San Antonio del Municipio de Salento 
Q., identificado con el folio de matrfcula inmobiiiaria No. 280-167300 y ficha catastral 
No. 63470000100060240000.63690000000070217801.

La so/icitud interpuesta era con el fin de dar cump/imientos a la norma en cuanto a! 
termino efectivo para adeiantar el tramite de renovacion y con el fin de que se 
constatara que el sistema propuesta y ya aprobado por fa CRQ, segufa en 
funcionamiento optimo STAR, to anterior teniendo en cuenta que los permisos de 
vertimiento no generan Autorizaddn para realizar actividades urbanfsticas deningun 
tipo, pues su contenido es unica y exdusivamente el estudio de una solicitud de 
permiso de vertimientos o renovacion del ya otorgado, en la cua! se verified la 
mitigacion de los posibles impactos ambientales que se puedan Hegar a generar por 
e! desarrollo de la actividad pretendida en el predio; asf mismo dentro del analisis 
tecnico y jurfdico no se establecen otros factores que no sean ambientales y 
encaminados a la verificacion del funcionamiento eficiente del ST/fR construido en el 
predio, ademas !os permisos de vertimiento difieren en forma y fondo a una Hcencia 
de construccion, subdivision, parcelacion, desenglobe o bteo, pues para estos se 
requeriran y verificaran otras situaciones distintas del predio] y hay un ente 
competente para eilo. ' * ■

<TERCERO:

Para la fecha de solicitud de la renovacion de permiso de vertirfiiknto et predio, 
contaba y cuenta con una construccion existente desde hace mas de diez anos, asf

v.
mismo es pertinente aclarar que la competencia para otorgar Hcencias de 
construccion esta asignada a otra entidad: r -

Que la competencia en materia de administracion del sue/o esta en \cabeza de las 
Autoridades Municipales pues son estas las encargadas, de conforrpidad con las 
facultades otorgadas por los Decretos 2150 de 1995, ley 388 de 1997, ley 400 de 
1997, Decreto 2218 de 2015 y Decreto 1077 de 2015, de la pianificacion y
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administration dei territorio, yporio tanto son quienes reguian ios usos o actividades 
que se puedan desarrollar dentro dei area de su jurisdiction, en concordantia con
las Determinantes Ambienta/es definidas y concertadas con La 
Corporation Autonoma Regional dei Quindio, las cuaies en todo caso 
deben ser tenidas en cuenta por ei ente territorial ai momento de reaiizar 
autorizationes constructivas, urbanisticas y/o de desarroiio, por ser 
normas de especial importancia ai momento de aprobar estas ejecuciones 
en ei territorio, a fin de que ei desarroiio se efectue de manera Sostenibie.

N

I 11 1

De iguai manera, considero pertinente mencionar que se ha reaiizado ei analisis de 
ia resolution por medio de ia cuai se habia de ias funciones establecidas a ia 
Subdirection de Regulation y Control Ambientai en cabeza dei subdirector y en 
cuanto ai tema de ias solicitudes de permiso de vertimiento, no se ie confiere aiguna 
facuitad para determiner io reiacionado a ia construction de ios predios en ei 
Departamento de! Quindio. Por io tanto, comprendo que a! iegaiizar ei sistema con 
ei que se tratan ias aguas residuales en un predio io que se pretende es evitar que 
se genere un aito impacto, propender por que se de un buen manejo a ias aguas 
residuales, procurer por que se de un buen funcionamiento y buen uso de ios 
recursos naturaies, todo esto, enfocado ai adecuado funcionamiento dei STAR.

Desde iuego que por tratarse de una Autoridad Ambientai no puede entrar a 
desconocer sobre ias determinantes ambientaies, pern tambien es cierto, que como 
autoridad debe hacer un seguimiento a ios POT, PBOT, EOT y demas instrumentos 
que modifiquen ei ordenamiento territorial, pern este no es ia soiititud que estoy 
reaiizando ya que estos tiempos segun terminos de iey han pasado.

Constitution Poiitica de Colombia

Art. 83: ias actuaciones de ios particulars y de ias autoridades pubiicas deberan 
cenirse a ios postulados de la buena fe, ia cuai se presumira en todas ias gestiones 
que aqueiios adelanten ante estas.

"Ei principle de confianza iegftima tiene fundamento en ei principio de buena fe 
estipuiado en ei artfculo 83 de ia Constitution 2.

Sentencia T-527de 2011, M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo.

A partir de ia norma constitutional, esta Corporation expreso que ia confianza 
iegftima "consiste en que ia administration por medio de su conducta uniforme hace 
entender ai administrado que su actuation es toierada. Es detir, que ias acciones de 
ia administration durante un tiempo prudential hacen nacer en ei administrado ia 
expectativa de que su comportamiento es ajustado a derecho'3

sentencia T-566 de 2009, M.

"Ei principio de confianza iegftima, particuiarmente, se basa en tres presupuestos: 
(i) ia necesidad de preserver de manera perentoria ei inters pubiico; (ii) una 
desestabiiization cierta, razonabie y evidente en ia relation entre ia administration 
y ios administrados; y (Hi) ia necesidad de adopter medidas por un perfodo transitorio 
que aoscuen ia actual situation a ia nueva realidad. De esta forma, ei principio de 
buena fe, en su dimension de confianza iegftima, compele a ias autoridades y a ios 
particulars a conservar una coherencia en sus actuaciones, un respeto por ios 
compromises adquiridos y una garantfa de estabiiidad y durabiiidad de ia situation

m
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que objetivamente permits esperar el cumpiimierto de /as regias propias del trafico 
juridico"4

Se colige con b anterior, que, de manera sorpresiva no se pueden cambiar las 
condiciones bajo las cuales el ciudadano conffa en e! ente competente, pues este se 
supone que actua acatando la normatividad vigente, exonerando al soiicitante del 
deber de ser estudioso de la ley.

• ' ■

12

"Asf, segun ia Corte, esteprincipio pretende proteger a los ciudadanos de los camblos 
bruscos e intempest/Vos efectuados por las autoridades.5"

En razon a b anterior, la Corporacion a! no teneren cuenta que ya se habfa otorgado 
un permiso de vertimiento dio el aval, si que se entienda que autoriza intervenciones 
constructivas pero si como requisito fundamental para licencias de construccion; 
para realizar )a construccion existente, esto configura un dano antijurfdico en ml 
contra, toda vez que estos analisis de fondo pueden cambiar la decision y en 
consecuencia se podrfa otorgar la renovacion permiso de vertimiento que se ha 
venido desarrollando cabalidad y en debida forma y tal y como b dice ei in forme 
tecnico no causa contaminacion ni afectacion ambiental.

Frente a este agravb injustificado que se configura como resu/tado de los analisis 
por parte de ia Subdireccion, se esta poniendo en consideracion mi buen nombre y 
ya que segun esta negacion, he actuado de mala fe y de forma '.iiegal, pero si en 
reaiidad anaiizaran tales situaciones pueden evidenciar que como administrado he 
acudido ante las entidades competentes y /as mismas se han pronunciado a traves 
de actos administrativos que me han otorgado derechos y que esta^Corporacion esta 
desconociendo de manera arbitraria, maxime cuando ya ia intervencion esta 
rea/izada y ava/ada por un permiso iniciai, cuando ya se estan generando vertimiento 
y cuando se actuo en el marco de una iicencia de permiso de vertimiento.

Mi proceder es de buena fe, con ia voiuntad de querer estar enmarcado en ia norma 
y no es justo que ia Corporacion como maxima Autoridad Ambiental me niegue ia 
renovacion de un permiso de vertimiento ya otorgado dejando ai libre aibedrio ia 
manera de tratar las aguas residuales, sin generar un debido control a los mismos.

v
CUARTO:

Para en noviembre de 2024 se iievo a cabo visitas tecnicas, que sob versaron sobre 
ia verificacion del funcionamiento de sistema de aguas residuales,. en ningun 
momento segun copia de ia transcripcion de ia visita se verificaron aspectos 
ambientales. w

Asf mismo se indico en ia visita sobre ia necesidad de realizar de manera adecuada 
unas correcciones de caracter tecnico ias cuales ya se realizaron y no fueron 
verificadas en ningun momento por ia CRQ o se realize un requerimiento tecnico 
como indica ia norma.

*
QUINTO:

• Que para noviembre de 2024 ei ingeniero LUIS FELIPE VEGA, emitiq concepto 
tecnico, en ei cual NO DA VIABIUDAD tecnica a ia solicitud de permiso de 
vertimiento, no por su funcionamiento si no por estar inmerso en condipones de 
proteccion ambiental, ias cuales persisten y no son distintas a ias que se debieron

.it* ,
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presentar en ef analisjs realizado en a! expedicion del permito de vertimiento inicial, 
asf mismo teniendo en cuenta dichos factor ia visita debio estar encaminadas a 
estab/ecer que si con e! sistema en funcionamiento se reaiiza una afectacion 
ambienta! o no.

Ei anterior concepto nos indica que se ban cumpHdo con todas las exigencias 
ambientales y tecnicas enmarcadas dentro de la normatMdad y que a pesar de que 
en este momento se niegue la renovacion del permiso de vertimiento mediante este 
acto administrative, no se esta cometiendo una infraccion pues ei sistema de 
tratamiento propuesto de acuerdo a! concepto cumple y reaiiza ei trabajo necesario 
para no generar un impacto ambienta! negative a! medio ambiente.

CONCLUSION y SUSTENTQ

No es menester de la corporacion proceder a la negacion de un permiso de 
vertimientos que ya habfa sido objeto de anafisis normativos y jurfdicos y del cuai 
dio como resultado unas actuaciones urbanfsticas ya efectuadas, no es proceder 
desconocer e! derecho a la vivienda y a! patrimonio, pues a la fecha la actividad 
desarrollada en ei predio es de vivienda unifamiliar donde reside un nucieo familiar 
de dos adultos y dos menores de edad

Con respecto a! uso, goce y disfrute, de los predios privados dentro de las areas 
protegidas, la honorable corte constitucionai, ha manifestado en su sentencia T-282 
del aho 2012:

"PRINCIPIO NEMO AUDITOR PROPIAM TURPITUDINEM ALLEGANS

La procedibHidad desde ei punto de vista subjetivo de la accion de tuteia, depende 
entonces de que ei accionante sea considerado no sob como sujeto de derechos 
fundamentales en e! proceso de tuteia, sino tambien como sujeto vfetima no 
responsabie de la vuineracion de sus derechos y sujeto diligente y cuidadoso en el 
ejercicio de las libertades y en la forma de acceder a los derechos. Interroga en 
concreto, frente a la parte activa de la accion, si no se ha roto la regia genera! de 
derecho de que no sea ia propia negiigencia, culpa o falta de diligencia, la causante 
de que se deban soportar las consecuencias adversas que reclama como violatorias 
de sus libertades o derechos basicos. Naturalmente que la apHcacion de este 
principio ha de ser sopesado en cada caso concreto, con la vuineracion de los 
derechos en juego, puesto que es daro que su empleo no puede suponer ei extreme 
de que cuaiquier imprudencia o negiigencia, por minima que sea, anule la proteccion 
de derechos de la envergadura de ios constitucionales fundamentales. Se tratara 
entonces de una cuipa manifiesta o grave, segun algunos autores malintencionada, 
que hace residir en la misma la causa de la supuesta vuineracion del derecho.

DERECHO A LA VIVIENDA DIGNA-Procedencia de tuteia como mecanismo de 
proteccion cuando adquiere rango fundamental

E! derecho a la vivienda digna, como derecho a contar con un bgar donde habitar 
en condiciones de dignidad, sabbridad y seguridad mfnimas, para recibir ei abrigo 
de subsistencia y de allf en adeiante, desarroilar lo que del proyecto de vida depende 
de ia vivienda, determine posiciones jurfdicas tanto de derecho a algo, como de no 
intervencidn o restriccion Hegftima, que segun las condiciones facticas de cada caso, 
pueden ser protegidas er, sede de tuteia. Asf io amerita su contenido iusfundamental 
como parte del mfnimo wta! de las personas como titulares universaies del derecho.
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FUNCION ECOLOGICA DE LA PROPIEDAD -Alcance

La funcion eco/dgica de ia propiedad, inherente a fa fundon soda!, que opera como 
ffmite intnnseco y tambien como delimitadon legal del derecho sobre la cosa (art. 
58 C.P.). Pern tambien esta nocidn se reconoce en fa empresa como forma en que 
se dinamiza fa propiedad (art. 333) y por consecuencta, en fa actividad de los 
trabajadpres de la misma o de quienes ejercen ia Ubertad de profesion u oficio de 
manera independiente (arts. 25 y 26 C.P.). Y, finalmente, tambien es advertible 
dentro de los propios derechos del consumidor (art. 78 C.P.), en tanto derecho 
colectivo que impone deberes. La funcion y la delimitadon ecoiogica generaiizada 
sobre las Ubertades economicas se configuran desde la Constitucion, por e! impacto 
ambienta! que en todo caso produce su ejerdcio, uso y goce para el colectivo social 
y tambien para las generaciones futuras. En ese sentido determinan la ecobgizacion 
que tales Ubertades, fas cuales se reconocen cada vez mas, como "derechos -deber", 
en los que e! principle de Ubertad pueda ceder ante in dubio pro natura o principio 
de precaucion. Y por esta funcion ecoiogica se han reducido aspectos del derecho 
liberal de la propiedad privada, hasta el punto de admitirse para e! caso de predios 
privados en parques naturales, una limitacion intensa sobre parte de Hbre disposidon 
y afectacion de la propiedad.

V
N

SISTEMA DE PARQUES NACIONALES NATURALES-Limitacion del derecho a la 
propiedad privada

Como quiera que los parques naturales no sob se integtan por areas de propiedad 
publica, sino tambien privada, bien bajo la modaiidad de'propiedad coiectiva indfgena 
o afrocobmbiana o bajo la formula clasica de propiedad particular o las dos cosas, 
las autoridades competentes deben cumpHr sus fundones teniendo en cuenta el 
imperativo de proteccion ambienta! derivado del sistema, asf como los derechos de 
tales grupos e individuos. Aparte de elbs, el Estado debera darificar la propiedad, 
para deslindar y recuperar ios terrenos baldfos para eliminar toda ocupacion o 
pretension Hegftima sobre tales territorios. Y con reladon a las actividades que 
desarrollen los particulares en uso de sus tftubs legftimos de propiedad debera la 
autoridad ambienta! competente, regular y limitar las actividades u obras que se 
puedan desarrollar como consecuencia de tales derechos, a fin de hacertas 
coherentes con las necesidades ecoiogicas que justifican los parques naturales. En 
este sentido, no obstante la dignidad de las posiciones juridicas que en cada caso se 
protegen para comunidades e individuos, deben conciiiarse con las exigencias que 
la reserva en cuestion impone de cualquier alteracion de las condiciones existentes. 
Las Umitaciones a la disposidon de los bienes en razon de la funcion ecoiogica de ia 
propiedad no significan un desconocimiento de los atributos de uso, goce y 
explotacidn sobre dichos bienes, sino una adaptacidn de fa reiacidn entre el 
propietano y su bien con el En de bgrar la conservacfon o la preservacion dei medio 

■ ambiente. '■

Por razon de los asuntos de interes para el proceso, conviene enfatizar sob en la 
consecuencia jurfdica que la afectacion de reserva de "parques naturales", produce 
sobre la propiedad privada que se encuentra ai interior de sus areas protegidas. Rues 
en efecto, los propietarios de tales predios "deben allanarse por compieto ai 
cumplimiento de las Enalidades del sistema de parques y a las actividades permitidas 
en dichas areas de acuerdo a! tipo de proteccion ecoiogica que se pretenda realizar". 
Asf mismo deben soportar ia facultad otorgada a la Administracion para regular 
intensamente" actividades privadas en las zonas protegidas, por ejempb para 
imponer servidumbres compatibles y necesarias con los objetivos de conservacion
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del parque o impidiendo, como se ha dicho, obras privadas en e! parque sin 
autorizacion administrativa.

Signified io anterior que, salvo con el cumplimiento de las exigencias legates y 
regiamentarias pertinentes, las areas de propiedad privada ubicadas en parques 
naturales, conlievan a io que la doctrina ha senaiado como el "no-uso" que no sob 
implied ios intereses provenientes de ia propiedad, sino tambien ia Umitacion de bs 
demas derechos reales que de ella se puedan derivar; imposibilidad de venta, 
imposibilidad de ocupacion legftima sin dominio, etc.

A pesar de elb, como b ha reconocido la Corte, las limitaciones a la disposicion de 
bs bienes en razon de la funcion ecoiogica de la propiedad no significan un 
desconocimiento de bs atributos de uso, goce y expbtacion sobre dichos bienes, 
sino una adaptacbn de la relacion entre el propietario y su bien con e! fin de iograr 
la conservacbn o la preservadon del medio ambiente. Esta interpretacion, no 
obstante resultar contraria a la tradicion jurfdica especialmente cuidadosa en ia 
proteccion de ios derechos subjetivos individuates, ha sido reconocida tambien por 
el derecho comparado y en la jurisprudencia internaciona! de derechos humanos, 
americana y puropea.

Por esta razon se ha dicho pqr esta Corte que, "aun cuando ia declarators de una 
zona de reserve ecoiogica conduce a ia imposicion de gravamenes para la utilizacidn 
y disfrute de ios bienes de propiedad particular que se incorporan a! citado sistema 
de proteccion ecoiogica de mayor extension, es daro que dentro de bs precisos 
h'mites normativos -propios del reconocimiento de un derecho de caracter reiativo- 
los titulares de dicha modatidad de dominio, pueden procedera su correspondiente 
expbtacion economica, por ejempb, en actividades investigativas, educativas y 
recreativas."

Esto, naturalmente, sin exduir la posibiiidad del Estado de adquirir bs citados 
inmuebles mediante procedimiento de compra o a traves de la deciaratoria de 
expropiacion (...) como alternatives reconocidas, entre otros, en bs artfeubs 14 de 
la misma Ley 2a de 195911 y 335 del Codigo Nacbnal de Recursos Naturales" 
Porque as/' se facilita diiuir la tension de intereses publicos e intereses privados, bs 
procesos de planificacion en el manejo de diversas areas del Parque, Hamados a 
tener criterios comunes de orientacion, desarrotb y Umitacion (artfeub 5°, numerales 
18, 19, 27 ley 99 de 1993).

Signified b anterior, que aun ante el derecho mas solido sobre bs bienes, como 
ocurre con ei derecho de propiedad, cuando este se ejerce sobre predios que 
pertenecen at sistema de parques naturales y en especial cuando se encuentran 
dentro de ia categorfa de "parque nacbnal natural", e! ejercicio de sus atributos 
queda delta y bgitimamente Umitado, pues as/ b determina ei vabr ecobgico, 
biobgico y economico del lugar donde ague! se encuentra. "(Cursiva fuera de texto)

En este sentido, se ha soiicitado RENOVACION y legaiizacbn del sistema de manejo 
de aguas residuaies, por medio de la renovacbn del permiso de vertimiento, donde 
han manifestado que elpredio objeto de la solicitud, es unicamente una construccbn 
de vivienda de tipo familiar, la cuai segun el componente tecnico, se puede 
evidenciar que es una obra que se encuentra terminada y habitada y que es de baja 
complejidad, que no representa mayores impactos ambientaies dadas las 
caractensticas existentes en ei entorno, que segun la propuesta presentada para tal 
proyecto, el sistema de tratamiento de aguas residuaies domesticas es el indicado,

............................wmaemm___ . ____
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para evitar posibles afectaciones a /os recursos sue/o y agua, provenientes de 
vertimientos.

Tambien comprende esta Subdireccion que /a rmovacion de! permiso de 
vertimientos permitira a los propietanos que, de encontrarse factible por ia autondad 
competente, el dueno io disfrute, pero mitigando los impactos ambientales que 
podrfan generarse, teniendo con esto que se darfa uso, goce y explotadon ai predio, 
esto en compieta armonfa con los recursos naturales.

'■ 16

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamente de derecho los articu/os 74 y siguientes de! Codigo de 
Procedimiento Admlnistrativo y de lo Contencioso Administrative Ley 1437/2011 y 
ley 2080 de 2021.

> Sentencia C-131-04 Corte Constitucional (Confianza Legftima)
> Artfculo 87 de la Ley 1955 de 2019 (Seguridad Jurfdica)
> Articulo 88 Ley 1437 de 2011 (Presuncion de Legalldad Actos 

Admlnistrativos).
> Decreto 113 del 14-11-20000 (PBOTmunicipio Montenegro Q.)
> Acuerdo 007 del 10-09-2011 (ajustes del PBOT de Montenegro Q.)
> Resoludon Licenda No. 0111 de! 04-08-2016, expedida por la Secretaria de
> Planeacion e Infraestructura del Municipio de Montenegro Q.
> Resoludon Licenda No. 24 del 28-02-2018, expedida por la Secretaria de
> Planeacion e Infraestructura del Municipio de Montenegro Q.

PRUEBAS

1. SoUcito se tengan como tales las que reposan en el expediente

SOLICITUD DE PRUEBAS

1. Se realice visita tecnica de verificacion de aspectos ambientales

ANEXOS

Lo indicado como pruebas

NOTIFICACIONES

Los suscritos recibiran notificacion en las direcciones y medios indicados en !a 
solicitud de renovadon.

De acuerdo al analisis realizado al recurso interpuesto por la senora LUZ AMPARO 
SOLARTE identificado con cedula N° 41.891.646, quien ostenta la calidad de 
PROPIETARIA del predio denominado 1) CM CAMPESTRE SAUSALITO LT 32 ubicado 
en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), identificado con matn'cula 
inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral No. 6369000000070217801, la 
Corporacion Autonoma Regional del Quindfo a traves de la Subdireccion de Regulacion y 
Control Ambiental, considera:

C
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CONSIDERACIONES DE LA SUBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL
AMBIENTAL

Atendiendo lo expuesto en el recurso, se busca ejercer los principios de justfcia, equidad, 
debido proceso, celeridad administrativa, evidenciando que efectivamente se notified de 
manera electronica el dia 09 de enero de 2025 la Resolucion No. 3126 del 16 de noviembre 
del ano 2024, 'POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA UNA RENOVACION A UN PERMISO 
DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTIC AS PARA UNA VIVIENDA 
CAMPESTRE CONSTRUIDA EN EL PREDIO DENOMINADO 1) CM SAUSALITO 
CAMPESTRE LT 32 UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE 
SALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES", a la sehora LUZ AMPARO 
SOLARTE identificado con cedula N° 41.891.646, quien ostenta la calidad de 
PROPIETARIA del predio denominado 1) CM CAMPESTRE SAUSALITO LT 32 ubicado 
en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), identificado con matncula 
inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral No. 6369000000070217801, es pertinente 
aclarar que la Resolucion No. 3125 del 16 de diciembre de 2024, se encuentra debidamente 
expedida, con los requisites de forma y procedimentales que exige la ley en la 
documentacion que reposa en el expediente.

©

Ahora bien, llevado a cabo un analisis jundico a la sustentacion del recurso allegado a la 
Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental, se permite pronunciarse de acuerdo a lo 
siguiente:

Respecto al argumento primero es cierto que el 28 de septiembre de 2015 esta autoridad 
ambiental profirio la Resolucion No. 1876 "POR MEDIO DEL CUAL SE OTORGA UN PERMISO 
DE VERTIMIENTO Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES" y notificada personalmente el 
dia 29 de septiembre de 2015 a la senora MARIA LUISA DEL SOCORRO. Asi mismo el 
concepto uso del suelo expedido por el municipio de Salento, identifica que el predio objeto 
del tramite se encuentra ubicado en suelo rural, siendo la autoridad competente para definir 
estos aspectos.

De igual manera es cierto lo manifestado por la recurrente en el argumento segundo en 
indicar que el dia 23 de septiembre de 2024 realize solicitud de renovacion del permiso de 
vertimientos para el predio denominado 1) CM CAMPESTRE SAUSALITO LT 32 ubicado 
en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), identificado con matncula 
inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral No. 6369000000070217801, dentro del 
termino legal y con el fin de constatar la funcionalidad del sistema septico.

Conforme al argumento tercero en el cual la recurrente manifiesta que la competencia de 
construccion y del uso de actividades que se pueden desarrollar en el territorio es 
competencia de las autoridades municipales en concordancia de las determinantes 
ambientales de la autoridad ambiental, es cierto.

Asi mismo manifiesta que las funciones de la Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental 
de la CRQ, es propender para que el manejo de las aguas residuales de un predio no genere 
afectaciones ambientales u originar un alto impacto, sin la facuitad de determinar lo 
relacionado a la construccion de los predios en el departamento del Quindio, es pertinente 
aclararle que el permiso otorgado a su predio mediante resolucion No. 1876 del 28 de 
septiembre de 2015 por esta autoridad ambiental, fue concedido para una vivienda con su 
respective sistema de tratamiento y actualmente el predio cuenta con dos viviendas 
construidas (principal y caseros), evidenciado asi que las condiciones del otorgamiento para 
una vivienda fueron cambiadas.
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Adicionalmente es pertinente manifestar que en el analisis tecnico se debe verificar las 
condiciones en las cuales se genera el vertimiento, ya que estas dependen del numero de 
personas que habitan el prediO; el numero de estructuras o edificaciones que genera el 
vertimientx^ y la forma en que se conectan al sistema de tratamiento. Es por eso que se 
evaluan las condiciones actuales con las condiciones otorgadas inicialmente. 0
Asi como actualmente se evalua tecnicamente el funcionamiento del sistema de tratamiento 
tambien se debe evaluar y tener en cuenta las determinantes ambientales adoptadas 
mediante Resolucion 1688 de 2023 emitida por la CRQ, constituyendose asi en normas de 
superior jerarquia, de conformidad al articulo 2.2.3.3.5.2. Requisites del permiso de 
vertimientos del Decreto 1076 del ano 2015/ compilado por el Decreto 3930 del ano 2010 y 
a su vez modificado parcialmente por el Decreto 050 del ano 2018 en el paragrafo 1 expresa 
lo que se cita a continuacion:

"(...) Paragrafo 1. En todo caso cuando no exista compatibilidadentre tos usos del 
suefo y las determinantes ambientales establecidas por la autoridad ambienta! 
competente para e! Ordenamiento Territorial, estas ultimas de acuerdo con e! articulo 
10 de la Ley 388 de 1997 o la norma que lo modifique, adicione o sustituya, 
prevafeceran sobre !os primeros.

De igual manera el decreto 1076 de 2015 en su articulo 2.2.2.1.2.10. Determinantes 
ambientales:

ARTICULO 2.2.2.1,2,10. Determinantes ambientales. La reserve, 
aHnderacion dedaracion, administracion y sustraccion de las areas protegidas bajo 
las categories de manejo integrantes del Sistema Naciona! de Areas Protegidas, son 
determinantes ambientales y por lo tanto normas de superior jerarquia que no 
pueden ser desconocidas, contrariadas o modificadas en la elaboracion, revision y 
ajuste y/o modificacion de ios Planes de Ordenamiento Territorial de !os municipios 
y distritos, de acuerdo con fa Constitucion y la ley.

Para lo cual se puede visualizar que ambas viviendas y el punto de vertimiento de Aguas 
Residuales Domesticas se encuentran dentro de las areas forestales protectoras de las que 
habla el articulo 2.2.1.1.18.2 del Decreto 1076 de 2015, en el predio denominado 1) CM 
CAMPESTRE SAUSALUO LT 32 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de 
SALENTO (Q), identificado con matncula inmobitiaria N° 280-167300 y ficha catastral 
No. 6369000000070217801, esto conforme al concepto tecnico de negacion dentro de 
penodo probatorio SRCA-AAPP-031 del 13 de febrero de 2025 para tramite de modificacion 
y renovacion de permiso de vertimiento CTPV-077-2025.

Respecto al argumento cuatro, es cierto que la visita tecnica realizada el primero de 
noviembre de 2024 se baso unicamente en la verificacion del funcionamiento del sistema 
de tratamiento de aguas residuales, ya que posteriormente se realizara un analisis tanto 
tecnico como juridico de la documentacion aportada por el solicitante y a la normatividad 
vigente aplicable y de determinantes ambientales (Resolucion 1688 de 2023), para asi poder 
tomar decision de fondo frente a la solicitud de renovacion del permiso de vertimientos. •

Lo anterior conforme al decreto 1076 de 2015 es su articulo 2.2.3.3.5.6. Estudio de la 
solicitud.

"(■■) En e! estudio de la solicitud del permiso de vertimiento, la autoridad ambienta! 
competente realizara las visitas tecnicas necesarias a! area a fin de verificar, analizar 
y evaluar cuando menos, Ios siguientes aspectos:
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1. La informacion suministrada en la solicitud del permiso de vertimiento.

2. La localizacion de !os ecosistemas considerados clave para la regulacion de la 
oferta hfdrica. ©
3. Clasiflcacion de las aguas de conformidad con !o dispuesto en e! artfculo 
2.2.3.2.20.1 de!presente Decreto, o la norma que !o modifique o sustituya.

4. Lo dispuesto en fos artfcubs2.2.3.3.4.3y2.2.3.3.4.4 de!presente decreto, en !os 
casos que apHque.

5. Lo dispuesto en los instrumentos de planificacion del recurso hfdrico.

6. Los impactos del vertimiento a! cuerpo de agua o a! suelo.

Del estudio de la solicitud y de fa practica de las visitas se debera elaborar un in forme 
tecnico. U”

Y articulo 2.2.3.3.57. Otorgamiento del permiso de vertimiento - del decreto 1076 de 2015:

La autoridad ambienta! competente, con fundamento en la clasiflcacion de 
aguas, en la evaluacion de la informacion aportada por ei solicitante, en los hechos 
y circunstancias deducidos de fas visitas tecnicas pracftcadas y en el in forme tecnico, 
otorgara o negara ei permiso de vertimiento mediante resoiucion.

Conforme a este mismo argumento el recurrente manifiesta que se realizaron unas 
correcciones de caracter tecnico las cuales se realizaron y no fueron verificadas o requeridas, 
para lo concerniente a la solicitud de renovacion del permiso de vertimientos del predio 1) 
CM CAMPESTRE SAUSALITO LT 32 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio 
de SALENTO (Q), identificado con matncula inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral 
No. 6369000000070217801, se realize un analisis tecnico y jundico, por lo tanto, de 
este analisis tecnico se determine que no solo habia falencias tecnicas si no tambien se 
verified que se encontraba inmersos dentro de determinantes ambientales de las que habia 
la resoiucion 1688 de 2023, como se menciond anteriormente.

No obstante, y conforme a su peticidh, se realize una nueva visita tecnica de verificacidn de 
aspectos ambientales, para lo cual esta autoridad ambiental determind procedente ordenar 
apertura, a un periodo probatorio SRCA-AAPP-031 del 13 de febrero de 2025, el cual fue 
notificado mediante correo eiectrdnico el dia 14 de febrero de 2025 mediante oficio con 
radicado No. 01760, el cual decreto:

RESUEL YE

ARTICULO PRIMERO: ORDENAR la Apertura del Perfodo Probatorio dentro del 
recurso de reposicion radicado bajo ei No. 790-25 del 23-01-2025, interpuesto por 
ia sehora LUZ AMPARO SOLARTE, identificada con ia cedula de ciudadanfa No. 
41.891.646, quien ostenta ia caiidad de COPROPIETARIA del predio 1) CM
SAUSALISTO CAMPESTRE LT 32 ubicado en ia Vereda SAN ANTONIO del 
municipio de SALENTO (Q), contra ia Resoiucion No. 3125 del 16 de diciembre de 
2024 nPOR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA UNA RENOVACION A UN PERMISO 
DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS PARA UNA
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RESOLUCION No$ 0 8“ ’m°gL

VIVIEN DA CAMPESTRE CONSTRUIDA ENEL PREDIO DENOMINADO1) CM 
SAUSALITO LT32 UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO 
DESALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES" emanada de la 
Subdireccion de Regulation y Control Ambienta! de la Corporation Autonoma 
Regional del Quindfo, por fo expuesto en la parte motiva del presente auto.

ARTICULO SEGUNDO: - DECRETAR de conformidad con e! artfculo 79 de la Ley 
1437 de 2011, la practica de las siguientes pruebas:

0

PRUEBA A SOLICITUD DE PARTE:

• Realizar visita tecnica a! predio denominado en relation a la verification de 
suelos de proteccidn de area foresta! protectora del predio denominado 1) 
CM SAUSAUSTO CAMPESTRE LT 32 ubicado en la Vereda SAN 
ANTONIO del munitipio de SALENTO (Q), y as! mismo veriftcar las 
correctiones sugendas por e! tecnico del funcionamiento del STARD de la 
vivienda principal.

NOTA: Para proceder a la visita tecnica se debera cancelar en la Tesorena de la 
C.R.Q.; la suma de DOSCIENTOS DIECISEIS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE 
($216.000.oo), con forme a la liquidation de fecha 13 de febrero de 2025, que obra 
en ei expediente.

Asi las cosas, el ingeniero civil el dia 27 de marzo de 2025 realize visita tecnica al predio 
objeto del tramite evidenciando lo siguiente:

• Se reaiiza visita tecnica ai predio referenda do dentro del pen'odo probatorio SRCA- 
MPP-031 del 13 de febrero de 2025. Se verified que la Trampa de Grasas de la 
vivienda principal ya fue adecuada con sus respectivos accesorios de entrada y 
safida, y en la vivienda auxiliar se instald una (1) Trampa de Grasas prefabricada. 
Tambien se despejaron fas cajas de inspection de la vivienda auxiliar. La disposition 
final de ARD corresponde a un (1) Campo de Infiltration ubicado aproximadamente 
en 4.6213069oN, -75.6204404°W. Se evidencia drenaje intermitente existente en la 
parte posterior de! predio correspondiente a drenaje de aguas Huvias, con 
observation de lamina de agua.

Uegandose a corroborar e) funcionamiento adecuado del sistema de tratamiento propuesto.

Ahora bien y acorde al argumento quinto expuesto por la recurrente, es cierto que el 
ingeniero civil LUIS FELIPE VEGA en noviembre de 2024 emitio concepto de negacion al 
estar el predio inmerso dentro de condiciones ambientales y que llevd a la negacion de la 
solicitud de renovacion del permiso de vertimientqs, situaciones que persisten de acuerdo a 
lo evidenciado en la nueva visita tecnica dentro del periodo probatorio, realizada el dia 27 
de marzo de 2025 y a como quedo estipulado en el concepto tecnico de negacion dentro de 
pen'odo probatorio SRCA-AAPP-031 del 13 de febrero de 2025 para tramite de modificacion 
y renovacion de permiso de vertimiento CTPV-077-2025, en el cual se estipulo que:

Segun lo observado en Google Earth Pro, se evidencia que e! punto de 
descarga se encuentra por fuera de pohgonos de Suelos de Proteccidn Rural y de 
Areas y Ecosistemas Estrategicos. Ademas, se evidencia que dicho punto se 
encuentra ubicado sobre sueio con capacidad de uso agroldgico 3p-l (ver Imagen 
3). A continuation, en la Imagen 1, se puede visuaiizar oue ambas viviendas v ei

BB
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punto de vertimiento de Aauas Residuales Domesticas se encuentran dentro de las
areas forestales protectoras de las que habla el artfculo 2.2.1.1.18.2 del Decreto
1076 de 2015.

! 21 !Cofpof&ctcn Autdnoms Rc^fon^i del Qutndio 
Subdireccttn de Regulation y Control Arr&ientai 
SolSettud de tramlte de permiso de vertimiento el &uefo 
£10525*24

ffl
1< 7“"‘

Verificacidn Puentes Hidricas

Predio:CM SAUSALITO CAMPESTRE IT 32 
vereda: LOS PINOS 
Municipio: SAl£NTO, QUINDIO

Leyenda
D**n*J»

Name*

0 }

r:□
i.-

Ambas viviendas y ei 
Catrjpo de Infiltracion 
est«in dentro de Areas 
Forestales Protectoras, 
deflmdas por la caps 
"Buffer30m"

Imagen 1. Visualization del predio respecto a Franja Forestai Protectora

Incumpliendo asi con lo establecido en el artfculo 2.2.1.1.18.2. Del decreto 1076 de 2015 
Protection y conservation de los bosques. Del Decreto 1076 de 2015, en el cual se establece 
que la protection de los bosques, los propietarios de predios estan obligados a:

• Mantener cobertura boscosa dentro del predio en fas areas forestales 
protectoras.

• Una franja de protection para nacimientos de 100 metros a la redonda y para 
fuentes hfdricas sean permanentes o no, de 30 metros, a lado y iado en cauces 
de nos, quebradas y arroyos. Y paralela a las Itneas de mareas maximas a cada 
iado de los causes de los nos.

• Proteger los ejemplares de especie de fauna y flora silvestre vedadas que existan 
dentro dei predio.

Lo anterior enmarcado dentro de una determinante ambiental establecida en la Resolution 
1688 de 2023 emanada de la direction general de la CRQ, siendo estas de superior jerarqufa 
y de debido cumplimiento.

En relation al acapite de la conclusion y sustento indicado por la recurrente, en cuanto a 
proceder a negar una renovation de un permiso de vertimientos sabiendo que este ya fue 
objeto de unos analisis normativos y jurfdicos, esta autoridad ambiental encuentra 
procedente manifestarle que no puede desconocer que en el predio 1) CM CAMPESTRE 
SAUSALITO LT 32 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), 
identificado con matncula inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral No. 
6369000000070217801, donde actualmente se encuentra dos vivienda construidas 
(principal y auxiliar) asi como el punto de vertimiento, se encuentran inmersos dentro de 
una area forestai protectora establecida como una determinante ambiental incorporada en 
la Resolution 1688 de 2023 emanada por la CRQ, siendo normas de superior jerarqufa y de 
estricto cumplimiento, situacion que no puede desconocerse por parte de esta autoridad.

sscrq.gov.co et ^Utano. KTelofones: 7460000 - Col. 3174274417 Corroo: S9r.'icioalci!»nteja)cfq.gov.co 
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Para lo cual es adecuado traer a eolation la sentencia C-293 del 23 de abril de 2002 de la 
Corte Constitutional, la cual indica que:

"(•••) e '
22No se viola tampoco el debido proceso por el hecho de que el derecho de defensa y 

contradiction se ejerza despues de tomar la medida de precaution, pues, ,ante la 
inminencia de un hecho que amenace o pueda afectar gravemente el medio 
ambiente, no es posible adelantar toda una actuation administrativa previa. 
Tampoco se violan los derechos adquiridos, en razon de que cuando un derecho 
adquirido se encuentra enfrentado a un derecho ambiental de naturaleza colectiva, 
si el primero pone en peligro la conservation o sostenibilidad del segundo, siempre 
la autoridad debera proteger este ultimo. Dice el senor Procurador que 7o m/smo 
ocurre, con el test de ponderacion que habra de realizar la autoridad cuando ha de 
tomar una medida preventive que ordene la suspension de una obra o de una 
actlvidad, en la medida en que ella siempre va a afectar el derecho a! trabajo de 
quienes laboran en ella, pero ello no puede ser una excusa suheiente y razonable 
para que la autoridad ambiental no privilegie el derecho ambiental de naturaleza 
colectiva, cuando la motlvacion de la medida pfeventiva sea !a de garantizar ia 
sostenibilidad del mlsmo y evitar los danos irremediables a que puede someter esa 
actlvidad a! ecosistema y con ello ia vida. "(fl. 133)

De igual manera la sentencia con radicado numero 25000234100020130245901 del 
04 de agosto de 2022 del CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA:

"(•••)

1027. Vale !a pena senalar, en este punto, que el artfculo 58 de !a Constitucion 
Polftica consagra los parametros de Interpretacion de los derechos adquiridos, en los 
siguientes terminos:

"[...]Se garantizan lapropiedadprivada y los demas derechos adquiridos con 
arreglo a las leyes civiies, los cuales no pueden ser desconocidos ni 
vufnerados por leyes posteriores. Cuando de !a aplicacion de una ley 
expedlda por motivos de utilidad publics o interes social, resultaren 
en conflicto los derechos de los particulares con la hecesidad por 
ella reconocida, el interds privado deberd ceder a! interes publico o 
social.

La propiedad es una funcion social que'implied obligaciones. Como tal, le es 
inherente una funcion ecologica,

El estado protegera y promovera las formas asodatlvas y solidahas de 
propiedad.

c

't

1028. De conformidad con el segundo aparte de ese precepto, aquellas situaciones 
particulares que envuelven un contexto de conflicto asociado a !a utilidad publica o 
al interes social, no son propiamente derechos adquiridos. Por ello, la jurlsprudencia 
constltucionalha optadopor utllizar el concepto de "situation juridicd'consoHdada" 
en los siguientes terminos:

[...] La institution de los derechos adquiridos propiamente tales, solamente 
seaplica en el derecho privado puesenel derecho publico la

crq.gov.co T^stcftendo-ci faiiwusTolifones: 74GOOOO - C«1.3t74?74417 Correo: servioxilclisntefwfqgov.co 
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doctrina y fa jurisprudencia consideran que es mas apropiado 
hablar de situaciones juridicas consofidadas. (...) Esta diferencia 
adquiere mayor relevancia cuanto se trata de disposiciones de caracter 
tributario. Por eflo senalo !a Corte en sentencia anterior, (...) que uen este 
campo no existe. e! amparo de derechos adquiridos pues fa dinamica 
propia del Estado obligaa! legislador a modificar !a normatividad en 
aras de lograr ef bienestar de fa cofectividad en generaf; en 
consecuenda, nadie puede pretender que un determinado regimen 
tributario lo rija por siempre y para siempre, esto es, que se 
convierta en inmodificable. [...J481 (negrillas fuera de! texto).

<*~\ -»3 i
VC/

1029. Lo anterior de ningun modo implied e! desconocimiento del principio de 
legalidad o de! derechp ial debido proceso prescrito por e! artfculo 29 superior. Lo 
cierto es que, para promover ei interes general, e! Estado mantiene en materia 
ambientai ia potestad de modificar las situaciones juridicas consolidadas, pern io 
debe hacer siguiendo parametros de razonabilidad que no contrarian ei principio de 
buena fe.

\
1030. La Corte Constitucional, en la sentencia C-192 de 2016, al abordar este asunto 
reconocio que: «ei Estado puede, a traves de las autoridades comoetentes v bajo 
la condicion de que existan motives a/tamente vaiiosos vincuiados a! cumplimiento 
de la funcion social de la propiedad o a la realizacion de intereses comunes, 
configurar ei ejercicio de los derechos». Para la Corte, «cuando se trata de 
situaciones particulares y concretas que nacen y se desarroitan en ei marco de 
reiaciones que tienen o Hegan a tener un vinculo con la utiHdad publica o ei interes 
social, surge un derecho que, si bien protege fa posicion o relacion juridica, 
no resufta intangibfe».

1031. En ei mismo sentido, esta Seccion ha sostenido en su jurisprudencia que los 
derechos o situaciones juridicas particulares consolidadas, en el marco de ciertos 
regimenes de derecho publico re/acionados con el interes general, se pueden 
revocar, modificar o complementar. Es decir que estas prerrogativas son precarias 
y, por ende, no son definitivas ni, mucho menos, absoiutas.

1032. Entonces, los derechos concedidos a traves de perm isos, Hcencias, 
concesiones o autorizaciones expedidas en ejercicio de las funciones de fiscalizacion 
minero-ambientaF2, urbanisticad483, de ordenamiento territorial484, de policia485, de 
los servicios de transport#486, de teiecomunicacioned487, entre otras, no implican la 
inmutabilidad de la situacion juridica. (-)"

De acuerdo a lo anteriormente mencionado, se concluye que, para este caso que el predio 
denominado i) CM CAMPESTRE SAUSALITO LT 32 ubicado en la vereda SAN 
ANTONIO de! Municipio de SALENTO (Q), identificado con matncula inmobiliarla N° 280- 
167300 y ficha catastral No. 6369000000070217801, contaba ya con un permiso de 
vertimientos otorgado y que al momento de la renovacion de este se precede a su negacion, 
encontrandose con una situacion juridica consolidada, es viable que esta pueda 
modificada, revocada o complementada.

Respecto al uso, goce y disfrute de la propiedad privada dentro de las areas protegidas es 
pertinente manifestar que la propiedad no es un derecho dominante, sino relative a las 
funciones ecologicas, como lo muestra la corte mediante sentencia C-389 de 1994:

"(...) En los terminos del Articulo 58 de la Constitucion Nacionai, se garantiza la
propiedad privada y lor demas derechos adquiridos con arreglo a las leyes civiles,

ser
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los cuaies no pueden ser desconocidos ni vu/nerados por leyes posteriores. Dicho 
derecho no es absolute, pues debe hacerse compatible con la funcion social y la 
fundon ecologica inherente a esta, generadoras de obligaciones para los sujetos 
titulares del dominio. (■r 24

De igual manera en la sentencia C-126 de 1998 amplia las disposiciones del articulo 58 de 
la constitucion, en la cual indica:

Ahora bien, en la epoca actual, se ha producido una "ecologizacion'' de la. 
propiedad privada, lo cual tiene notables consecuencias, ya que el propietario 
individual no sob debe respetar ios derechos de los miembros de ia sociedad de la 
cual hace parte (funcion social de la propiedad) sino que induso sus facultades se 
ven Hmitadas por los derechos de quienes aun no han nacido, esto es, de las 
generaciones futuras, conforme a la funcion ecologica de la propiedad y a la idea del 
desarrollo sostenible. Por ello e! ordenamiento puede Imponer induso mayores 
restricciones a la apropiadon de los recursos naturafes o a fas facultades de ios 
propietarios de los mismos, con io cual la nocion misma de propiedad privada sufre 
importantes cambios... (...)"

Asi las cosas, se constituyo que la propiedad no solo genera beneficios propios sino tambien 
enfocados en un bienestar colectivo sin afectar el medio ambiente y con unas limitaciones 
o construcciones este tipo de suelos, como es en el area forestal protectora.

En cuanto a la solicitud de prueba, se dio apertura a un periodo probatorio SRCA-AAPP-031 
del 13 de febrero de 2025, el cual fue notificado mediante correo electronico el dia 14 de 
febrero de 2025 mediante oficio con radicado No. 01760.

El dia 27 de marzo de 2025 se realize visita tecnica al predio objeto del tramite, realizada 
por el ingeniero civil JUAN SEBASTIAN MARTINEZ, contratista de la Subdireccion de 
Regulacion y Control Ambiental de la CRQ.

El dia 28 de marzo de 2025 el ingeniero civil emite el siguiente concepto tecnico de negacion 
dentro de perfodo probatorio SRCA-AAPP-031 del 13 de febrero de 2025 para tramite de 
modificacion y renovacion de permiso de vertimiento CTPV-077-2025:

CONCEPTO TECNICO DE NEGACION DENTRO DE PERIODO PROBATORIO SRCA- 
AAPP-031 DEL 13 DE FEBRERO DE2025 PARA TRAMITE DE MODIFICACION Y 

RENOVACION DE PERMISO DE VERTIMIENTO CTPV-077-2025

28 de marzo de 2025FECHA:
LUZAMPARO SOLARTE .SOUCTTANTE:
El0528-24EXPEDIENTE:

1. OBJETO

Evaluar la propuesta tecnica presentada por ei soiidtante, teniendo en coenta los 
parametros mfnimos de diseno del Sistema de Tratamiento y Disposicion Final de las Aguas 
Residuales, de acuerdo a las recomendaciones tecnicas generaies y las establecidas en el 
Reglamento Tecnico para el Sector de Agua Potable y Saneamiento Basico - RAS, adoptado 
mediante la Resolucion No. 0330 de 2017, expedida por el Minisierio de Ambiente y 
Desarrollo Sostenible, modiffcada por la Resolucion No. 0799 de 2021:

crq.gov.co el fatwto-T«IMono«: 7460000 - C*l. 3174274417 Correo: serviciootclsnteeicrqgovco 
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2. ANTECEDENTES

1. Resolution No. 1876 del 28 de septiembre de 2015, por medio de la cua! se 
otorga un permiso de vertimiento de aguas residuales domesticas y se adoptan 
otras dispositiones.

2. Expedition de la Resolution No. 0330 de 08 de junio de 2017, por parte del 
Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio.

3. Expedition del Decreto No. 050 de 16 de enero de 2018, por parte del Ministerio 
deAmbiente y Desarrollo Sostenibie.

4. Expedition de la Resolution No. 0699 del 06 de julio de 2021, por parte del 
Ministerio de Ambiehte y Desarrollo Sostenibie.

5. Expedition de la Resolution No. 0799 del 09 de ditiembre de 2021, por parte del 
Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio.

6. Acta de reunion de procedimiento tecnico para tos tramites de permisos de 
vertimiento del 06 de abrit de 2022.

7. Radicado E10528-24 del 23 de septiembre de 2024, por medio del cua! se 
presenta la solititud^de tramite de renovation de permiso de vertimiento.

8. Visita tecnica de verification de estado y funcionamiento del STARD del 01 de 
noviembre de 2024.

9. Concepto tecnico para tramite de permiso de vertimiento CTPV-344-2024 del 13 
de noviembre de 2024.

10. Resolution No. 3125 del 16 de ditiembre de 2024, por medio de la cua! se niega 
una renovation a un permiso de vertimiento de aguas residuaies domesticas y 
se adoptan otras dispositiones.

11. Radicado No. 790-25 del 23 de enero de 2025, por medio del cua! el usuario 
interpone un recurso de reposition contra ia Resolution No. 3125 del 16 de 
ditiembre de 2024. .

12. Auto SRCA-AAPP-031 del 13 de febrero de 2025, por medio del cuai se ordena 
la apertura de un perfodo probatorio dentro del tramite de recurso de reposition 
interpuesto a traves de radicado No. 790-25 del 23 de enero de 2025 contra la 
Resolution No. 3125 del 16 de ditiembre de 2024.

13. Visita tecnica de verification de estado y funcionamiento del STARD del 27 de 
marzo de 2025.

3. ASPECTOS TECNICOS YAMBIENTALES GENERALES

©

INFORMACION GENERAL DEL VERTIMIENTO

Nombre del predio o proyecto CM SAUSALUO CAMPESTRE L T32

Vereda LOS PINOS, municipio de SALENTO, QUINDIOLocalization del predio o proyecto

Codigo catastra! 636900000000000070801800000217
Matricula Inmobiliaria 280-167300
Area de! predio segun certificado de tradition 1,717.71 m2
Area de!predio segun Geoporta! - IGAC 2,341.00 m2
Area de! predio segun SIG Quindfo 1,699.06 m2
Fuente de abastecimiento de agua FUNDACION ACUEDUCTO SAUZAUTO CAMPESTRE
Cuenca hidrografica a la gue pertenece Rfo La Vieja« *i

Tipo de vertimiento (Domestico / No Domestico) Domestico
Tipo de actividad gue genera el vertimiento. 
(vivienda, industrial, Comertiai o de Servicios) Residential

H
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Ubicacion de la Vivienda Principal (coordenadas 
geograficas).____________
Ubicacion de la Vivienda Auxiliar (coordenadas 
geograficas).

Latitud: 04o37'l 7.26"N 
Longitud: 7503);,13.33"W 
Latitud: 04o37'l5.77"N 
Longitud: 75°37,13.90"W

Ubicacion del vertimiento (coordenadas 
geograficas).

Latitud: 04°37,16.70"N
Longitud: 75°3713.59"W

Nombre de! sistema receptor de! vertimiento Suelo
Area de InfUtracion del vertimiento 13.00 m2
Cauda! de !a descarga 0.0077 L/s

30 dfas/mesFrecuencia de la descarga
18 horas/dfaTiempo de la descarga

Tipo de flujo de !a descarga Intermitente
D aotoMiCMlr*

i %

©
.©

t/i V m/

H+m /

Ubicacion genera! del predio wFuente: Geovisor IGAC/ 2025 A*b->tr C««r(r, W1

O

i0%

-
OBSER VA ClONES: N/A

4. REVISION DE LOS ASPECTOS Y CONDICIONES TECNICAS PROPUESTAS

La presente solicitud de tramite de modification y renovation de permiso de vertimiento 
consiste en modificar las condiciones tecnicas ava/adas en la Resolution No. 1876 del 
28 de septiembre de 2015 (E06869-14). Los cambios propuestos son los siguientes:

• Se so/icita aumentar e! numero permitido de contribuyentes de cinco (5) a seis 
(6) personas.

• Se solicita modificar el diseno propuesto de la Trampa de Grasas de la vivienda 
principal, de una construida en mamposterfa a una prefabricada de 105 litros.

• Se so/icita disminuir e! voiumen del Tanque Septico prefabricado de 2000 a 1000 
litros.

• Se solicita modificar el diseno propuesto del sistema de disposition final de Aguas 
Residuales Domesticas. Se propone cambiar de un (1) Pozo de Absortion a un 
(1) Campo de Infiltration.

• Se solicita adicionar una (1) vivienda adiciona! ai permiso de vertimiento, la cual 
corresponde a una vivienda auxiliar [para estadfa temporal del personal 
encargado de la administration dei pre'dio. Esta vivienda contara con una (1) 
Trampa de Grasas prefabricada de 105 litros para el pre-tratamient& de sus 
aguas grises. La vivienda estara conectada a! mismo STARD de la vivienda 
principal.

crq.gov.co ‘Pnote^iendo-el ^utuno-Tolifonos: 7<J60300 - C*l. 3174274417 Corrw: sefv»ctooicltent0C>aQgw«o 
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Por to anterior, fas condictohes tecnicas expuestas a continuacion corresponden a ias 
nuevas solicitadas en e! presente tramite (E10528-24).

4.1. ACTIVIDAD QUE GENERA EL VERTIMIENTO ©
La actividad generadora del \/ertimiento es domestica. Segun ia documentacion tecnica 
aportada, en el predio existen dos (2) viviendas, ias cuaies, en conjunto, tienen 
capacidad para seis (6) personas. Porto tanto, et vertimiento generado en el predio esta 
asoclado con las activldades de subsistencia domestica realizadas dentro de ias 
viviendas.

4.2. SISTEMA PROPUESTO PARA MANEJO DEAGUAS RESIDUALES

Para el manejo de las Aguas Residuatos Domesticas (ARD) generadas en e! predio 
contentivo de la solicitud de permiso de vertimiento, se cuenta con un Sistema de 
Tratamiento de Aguas Residuatos Domesticas (STARD) de tipo convencionai, compuesto 
por: dos (2) Trampas de Grasas, un (1) Tanque Septico y un (1) Fiitro Anaerobio de 
Ftojo Ascendente. Para la dlsposicion final de fas aguas tratadas, se cuenta con un (1) 
Campo de InfUtracion. ;;

Modulo MaterialEase Cantidad Capacidad
Trampa de Grasas PrefabricadaPre tratamiento 1 105.00 iitros
Tanque SepticoTratamiento Prefabricado 1 1,000.00 Iitros
Fiitro Anaerobio de Fluid Ascendente PrefabricadoPos tratamiento 1 1,000.00 Iitros
Campo de InfUtracionDisposicion final 13.00 m2N/A 1

Tabla 1. Datos generates de /os modules del STARD

Modulo Altura utilCantidad Di&metroLargo Ancho
Trampa de Grasas 1 N/A N/A N/A N/A
Tanque Septico 1 N/A N/A N/A N/A
Fiitro Anaerobio de Flujo Ascendente r N/A N/A N/A N/A
Campo de InfUtracion 1 zanja 26.00 0.50 N/A N/A

Tabla 2. Dimensiones de los modules del STARD
Dimensiones en metros [m]

Area de InfUtracion 
requerida [m2]

Tasa de InfUtracion 
[min/pulgada]

Tasa de absordon 
[nP/hab]

Pobtacion de 
diseno [hab]

10.00 2.10 6 12.60
Tabla 3. Resuttados del ensayo de inFdtracion realizado en e! predio

El area de infiltracion del Campo de InfUtracion (Tabla l)es mayor ai area de infiltracion 
requerida de. acuerdo a! ensayo de infiltracion realizado en e! predio (Tabia 3). Por to 
anterior, se determine que to disposicion final propuesta tiene to capacidad de absordon 
suficiente para recibir las Aguas Residuatos Domesticas tratadas en e! STARD propuesto.

4.3. REVISION DE LAS CARACTERISTICAS FISICOQUIMICAS DEL 
VERTIMIENTO DE CONFORMIDAD CON LA NORMA TIVIDAD VIGENTE

Las Aguas Residuatos Domesticas - ARD, tienden a mostrar unas caractensticas muy 
marcadas. Cuando se originan en viviendas familiares, los caudatos, y por ende, ias 
cargas contaminantes, tienden a ser simitores entre sf. Dado el bap impacto de 
vertimientos de esta escato y naturatoza, y considerando que para sistemas

as
fitKB
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convencionales (aquellos compuestospor Trampas de Grasas, Tanques Septicos y FHtros 
Anaerobios de Ftujo Ascendents) se bgra la rernocion requerida de la carga 
contaminants (80% en DBO, SST y Grasas y Aceites), se determine que una 
caracterizacion presuntiva de estas Aguas Resic rales Domesticas proporciona 
informadon adecuada sobre el vertimiento tanto en b entrada como en la salida de! 
STARD.

( 28 ) *

4.4. OTROS ASPECTOS TECNICOS

4.4.1. PLAN DE CIERRE YABANDONO (DEOIETO No. 50 DE 2018)

E! Plan de Gene y Abandono contempla las activldades de Hmpieza, manejo y 
disposicion final de los residuos generados en la etapa de desmantelamlento del 
STARD. Presenta tambien, dentro de su propuesta, e! uso final que se le dara a! 
suelo, garantizando su uso de acuerdo a las dinamicas propias de ia zona, senaiando 
medidas de restauraclon morfoldgica y restablecimlento de ia cobertura vegetal.

4.4.2. EVALUACION AMBIENTAL DEL VERTIMIENTO

La actividad generadora del vertimiento es domestica, y por !o tanto, de acuerdo con 
ei artfcub 2.2.3.3.S.3 del Decreto No. 1076 de 2015, modificado por el artfcuio 09 
del Decreto No. 50 de 2018 (MinAmbiente), la presente solicitud de permiso de 
vertimiento no requiere dar cumplimiento a este requisite.

4.4.3. PLAN DE GESTION DEL RIESGO PARA EL MANEJO DEL 
VERTIMIENTO

La actividad generadora del vertimiento es domestica, y por to tanto, de acuerdo con 
el artfcuio 2.2.33.5.4 del Decreto No. 1076 de 2015, reglamentado por la Resolucidn 
No. 1514 del 31 de agosto de 2012 (MinAmbiente), la presente solicitud de permiso 
de vertimientos no requiere dar cumplimiento a este requisite.

5. RESUL TADOS DE LAS VISITAS TECNICAS

De acuerdo con lo consignado en e! acta de visita tecnica del 01 de noviembre de 2024, 
realizada por el tecnico de la Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental de la 
Corporacion Autonoma Regional del Quindfo, se encontro lo siguiente:

• En el marco de tramite del permiso de vertimientos, se realiza recorrido por el predio. 
Cuenta con una vlvienda principal, consta de 4 habltaclones, 3 banos y 1 cocina, 
habitada permanentemente por 4 personas.

• Una vivienda auxiliar. Consta de 2 habltaclones, 2 banos y 1 cocina; No la habita 
nadie, es usada ocasionalmente.

\
• El STARD existente se compone por: 1 Trampa.de Grasas prefabricada de 105/itros 

para la vivienda principal y otra Trampa de Grasas con iguales caracterfsticas para 
la vivienda auxiliar. J

t

1• Tanque Septico prefabricado de 1000 Utros con accesorios.

• FAFA prefabricado de 1000 Utros con accesorios y grava como material fUtrante.
1.

■»
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• Para la disposicion final, se cuenta con una zanja de infiltracion.

• En el predio se reaUzan actividades domest/cas y e! uso del agua es relative a estas.
r,29 }

• La informacion aquf recolectada sera procesada a traves del respectivo concepto 
tecnico.

• Esta acta no constituye ninguna autorizacion o permiso.

De acuerdo con to consignado en e! acta de visita tecnica del 27 de marzo de 2025, realizada 
por e! tecnico de la Subdireccion de Regulacion y Control Ambienta! de la Corporation 
Autonoma Regional del Quindto) se encontrd lo siguiente:

• Se reaiiza visita tecnica a! predio referenciado dentro dei perfodo probatorio SRCA- 
AAPP-031 dei 13 de febrero de 2025. Se verified que la Trampa de Grasas de la 
vivienda principal ya fue adecuada con sus respectivos accesorios de entrada y 
salida, y en ia vivienda auxiiiar se instaid una (1) Trampa de Grasas prefabricada. 
Tambien se despejaron fas cajas de inspeccidn de la vivienda auxiiiar. La disposicion 
final de ARD corresponde a un (1) Campo de Infiltracidn ubicado aproximadamente 
en 4.6213069°N, -75.6204404°W. Se evidencia drenaje intermitente existente en la 
parte posterior del predio correspondiente a drenaje de aguas Huvias, con 
observacidn de lamina de agua.

• La presente acta no constituye ningun permiso o autorizacion.
5.1. CONCLUSIONES DE LAS VISITAS TECNICAS

En el predio contentivo de la solicitud de permiso de vertimiento se observan dos (2) 
viviendas construidas, una principal y otra auxiiiar, habitadas en conjunto 
permanentemente por cuatro (4) personas. Las viviendas cuentan con un STARD 
prefabricado, funcionando de manera adecuada.

6. CONCLUSIONES DE LA REVISION DE LAS CONDICIONES TECNICAS

La documentacion tecnica presentada se encuentra debidamente diligenciada y completa, 
especificando de manera clara cada uno de los procesos y estudios reaiizados para cumpHr 
con la normatividad vigente y requerimientos soiicitados. En e! predio contentivo de la 
solicitud de permiso de vertimiento se observan dos (2) viviendas construidas, una principal 
y otra auxiiiar, habitadas en conjunto permanentemente por cuatro (4) personas. Las 
viviendas cuentan con un STARD prefabricado, funcionando de manera adecuada.

7. ASPECTOS DE ORDENAMIENTO YDETERMINANTES AMBIENTALES

7.1. CONCEPTO DE USO DE SUELO EXPEDIDO POR LA AUTORIDAD 
MUNICIPAL COMPETENTE

De acuerdo con el Certificado de Uso de Sueio del 08 de septiembre de 2024, expedido por 
ia Secretarfa de Planeacion y Obras PubUcas del municipio de Salento, Quindfo, se informa 
que el predio denominado LO 32 CONDOMINIO CAMPESTRE SAUSALTTO, identificado con 
ficha catastral No. 0000000000070801800000217, se encuentra locaiizado en ZONA RURAL 
presenta los siguientes usos de sueio:

•j t

4 ‘

aa
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Usos permitidos segun Acuerdo No. 020 de 2001

Articuto 136 Articuto 137
: 3(»
V.'Agricola.

Pecuario.
Forestal.
Conservacion yproteccidn.
Residenclal.
Agroindustrial.
Cuando las condiciones ffsico-ambientaies io 
permitan, podran combinarse.
Estos usos de permitiran, restringiran o prohibiran 
de acuerdo al impacto ambientai o de otra indole 
que puedan afectar gravemente el equilibrio en un 
area determinada.

Zonas de consen/acion yproteccidn 
ambientai.
Zonas de production econdmica. 
Zonas de actuacidn especial.

Tabia 4. Usos del sue/o en el predio contentivo de la solicitud de permiso de 
vertimiento
Fuente: Certificado de Uso de Sueio del 08 de septiembre de 2024, Secretaria de 
P/aneacidn y Obras Pubiicas de Salento, Quindfo

REVISION DE DETERMINANTES AMBIENTALES

Imagen 2. Localization del vertimiento
Fuente: Google Earth Pro

Cmp> J gfnimi M
v CBraro* ■> ifcn il*

V«rin«*Cl6n ci»S«S Agroldsicas 
Pr*dlo:CM SAUSALITO CAMPCSTRS LT 32 
V*f«dat LOS PINOS 
Munlctplo: SALENTO, QUINOfO 
Lcyanaa

I
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i
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JL
TMAWMt del prrdio 
en Omr Agmirtgiot
3p-l

Imagen 3. Capacidad de uso de sueio en la ubicacion de! vertimiento
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Begun to observado en Google Earth Pro, se evidencia que e! punto de descarga se 
encuentra por fuera de polfgonos de Suefos de Proteccion Rural y de Areas y Ecosistemas 
Estrategicos. Ademas, se evidencia que dicho punto se encuentra ubicado sobre suelo con 
capacidad de uso agrotogico 3p-l (verlmagen 3). A continuaci6nr en fa Imaoen 1, se ouede 
visuallzar que ambas viviendas v el punto de vertimiento de Aquas Residuales Domesticas
se encuentran dentro de las areas forestales orotectoras de las que habla e! artfeuto
2.2.1.1.18.2 de! Decreto 1076 de 2015.

0

Corporacidn Auli5noma Regional del Quindio 
Subdlreccidn de Regulacidn y Control Amblental 
Solicitud de trimite de permiso de vertimiento a! suelo 
E10S28-24

J

Verificaci6n Fuentes Hfdricas
Predio:CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 32 
Vereda: LOS PINOS 
Municipio: SALENTO, QUINDIO

Leyenda

INam*

VWMnda_Au*inar

i
] Prwtfic

I

I
Ambas viviendas y e! 
Campo de Inflltracton 
estan dentro de Areas 
Forestales Protectoras, 
definldas por la capa 
"Buffer30m"

Imagen 4. Visualizacion del predio respecto a Franja Foresta! Protectora

8. OBSERVACIONES

• Ambas viviendas y ei punto de vertimiento de Aguas Residuales Domesticas se 
encuentran dentro de fas areas forestales protectoras de las que habla e! artfeuto 
2.2.1.1.18.2 de! Decreto 1076 de 2015 (ver Imagen 1).

• En cualquier caso, ef vertimiento de las aguas residuales no se debe realizar sin e! 
tratamiento de /as mismas antes de la disposicion final.

• Se destaca que tos suetos de proteccion, con forme a! artfeuto 2.2.2.1.2.11 del Decreto 
1076 de 2015, estan defnidos como aquedas areas de terreno ubicadas dentro de las 
distintas c/ases de sueto contempladas en la Ley 388 de 1997. Estas areas tienen 
restringida ia posibilidad de urbanizacion debido a su importancia estrategica para la 
designacion o expansion de areas protegidas, ya sean pubiicas o privadas, con e! fin de 
facilitar la preservacion, restauracion o uso sostenibto de ia biodiversidad, con 
importancia a nivel municipal, regional o nacional. En este contexto, tos suetos de 
proteccion poseen un caracter determinante, segun to establecido en e! Artfeuto 10 de 
la Ley388 de 1997, y constituyen normas de jerarqufa superior. Por to tanto, en ei caso 
especffco del permiso de vertimientos, es preciso tener en cuenta to dispuesto en e! 
Decreto 1076 de 2015, Artfeuto 2.2.3.3.5.2, parrafo 1, que estabiece que, en situaciones 
en las cuaies no haya compatibiiidad entre tos usos dei sueto y las determinantes 
ambientatos establecidas por la autoridad ambienta! competente para el Ordenamiento

m
crq.gov.co Pnate^cendo. el fatwio-Tolfifonos: 7460600 - Cal. 317427441/ Correa: seivicloalcliente@crq.gov.co • 
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Territorial, prevaleceran estas ultimas. Dichas determinantes ambientaies, de acuerdo 
con e! Artfcuio 10 de !a Ley 388 de 1997 0 ia normativa que ia modifique, adicione o 
sustituya, tienen primada sobre los usos del suefo.

©9. CONCLUSION

Como resuitado de ia evaiuacion tecnica de ia documentacion contenida en ei expediente 
No. 10528-24para eipredio CMSAUSALTTO CAMPESTRELT32, ubicado en ia vereda LOS 
PINOS de! municipio de SALENTO, QUINDIO, identificado con matrfcuia inmobWaria No. 
280-167300yficha catastrai No. 636900000000000070801800000217, se determine que:

• Por las razones expuestas anteriormente en OBSERVACIONES, NO es viable 
tecnicamente !a modificacion v renova cion de !a oroouesta de
saneamiento oresentada.

• Ei punto de descama se ubica nor dentro de las areas forestales
orotectoras de las aue habia ei artLcuio 2.2.1.1.18.2 de! Decreto 1076 de
2015 (verlmagen 1).

Que dado lo anterior, no es posibie viabilizar tecnicamente la propuesta de saneamiento 
presentada para el predio denominado 1) CM CAMPESTRE SAUSALITO IT 32 ubicado 
en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), identificado con matncuia 
inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastrai No. 6369000000070217801, ya que las 
viviendas (principal y auxiliar) y el punto de descarga se encuentran dentro de areas 
forestales orotectoras de las aue habia el "ARTTCULO 2.2.1.1.18.2. Proteccion v
conservacion de los bosaues" del Decreto 1076 de 2015 del Sector Ambiente v
Desarrollo Sostenible, lo que conlleva que el tramite debe tener un analisis en cuanto a 
determinantes ambientaies y demas aspectos de ordenamiento territorial.

Que en e! articulo 3 Decreto 1449 de 1977, compilado en el Decreto unico 1076 del 26 de 
mayo del 2015" Por medio de cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector 
Ambiente y Desarrollo Sostenible", en el Articulo 2.2.1.1.18.2:

Articulo 2.2.1.1.18.2. Proteccion y conservacion de los bosques. En
relacion con ia proteccion y conservacion de ios bosques, ios propietarios de 
predios estan obiigados a:

1. Man tener en cobertura boscosa dentro dei predio las areas forestaies 
protectoras.

Se entiende por areas forestaies protectoras:

a) Los nacimientos de fuentes de aguas en una extension por io menos de 100 
metros a ia redonda, medidos a partir de su periferia.

b) Una faja no inferior a 30 metros de ancha, paraieia a ias ifneas de mareas 
maximas, a cada iado de ios cauces de ios nos, quebradas yahoyos, sean 
permanentes o no, y airededor de ios iagos 0 depositos de agua;

c) Los terrenos con pendientes superiores ai 100% (45).i
i
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2. Proteger (os ejempfares de espedes de la flora sffvestre vedadas que existan 
dentro del predio.

3. CumpHr fas disposidones reladonadas con !a prevencion de incendios, de 
plagas forestales y con el control de quemas. ©

(-r(Decreto 1449 de 1977, artlculo 3°)

Que, al considerarse suelo de proteccion, corresponde a la existencia de determinantes 
ambientales establecidas por la Corporacion Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., 
adoptado por la Resolucion numero 1688 de 2023, constituyendose asi en normas de 
superior jerarquia, esto de conformidad con el articulo 10 de la ley 388 de 1997 y el articulo 
42 de la 3930 de 2010 paragrafo 1°:

"(...) Paragrafo 1 °. En todo caso cuando no exista compatibilidad entre !os 
usos de! suelo y las determinantes ambientales establecidas por la 
autoridad ambienta! competente para e! Ordenamiento Territorial, estas 
ultimas de acuerdo con e! articulo 10 de la Ley388de 1997o la norma que 
!o modifique, adicione o sustituya, prevaleceran sobre losprimeros. (...)"

De igual manera el decreto 1076 de 2015 en su articulo 2.2.2.1.2.10. Determinantes 
ambientales, establece que:

"(...) ARTICULO 2.2.2.1.2.10. Determinantes ambientales. ta reserve, 
alinderacion declaracion, administradon y sustraccion de las areas protegidas bajo 
las categories de manejo integrantes del Sistema Naciona! de Areas Protegidas, son 
determinantes ambientales y por lo tanto normas de superior jerarquia que no 
pueden ser desconocidas, contrariadas o modidcadas en ia eiaboracion, revision y 
ajuste y/o modificacion de ios Planes de Ordenamiento Territorial de los municipios 
y distritos, de acuerdo con !a Constitucion y ia ley.

Conforme a io anterior, esas entidades territoriales no pueden regular el uso del 
suelo de ias areas reservadas, deiimitadas y deciaradas como areas de! SINAP, 
quedando sujetas a respetar tales dedaraciones y a armonizar ios procesos de 
ordenamiento territorial municipal que se adelanten en el exterior de ias areas 
protegidas con la proteccidn de estas. Durante el proceso de concertacion a que se 
refiere ia Ley 507 de 1999, las Corporaciones Autonomas Regionales deberan 
veridcar el cumpiimiento de io aquf dispuesto.

PARAGRAFO. Cuando !a presente ieyse refiera a planes de ordenamiento territorial 
se entiende, que comprende tanto ios planes de ordenamiento territorial 
propiamente dichos, como los planes basicos de ordenamiento territorial y Ios 
esquemas de ordenamiento territorial, en los terminos de ia Ley 388 de 1997.

(...)"(Decreto 2372 de 2010, Art. 19)

Conforme a lo anterior, realizadas las consultas y los analisis pertinentes por personal idoneo 
en el asunto, se evidencia que en el predio 1) CM CAMPESTRE SAUSALITO LT 32 
ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), identificado con 
matncula inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral No. 6369000000070217801, el 
punto de descarga del vertimiento y las dos viviendas construidas (principal y auxiliar) se 
ubican DENTRO de areas forestales protectoras indicadas en el "ARTICULO 2.2.1.1.18.2. 
Proteccion y conservacion de los bosques" del Decreto 1076 de 2015 del Sector Ambiente y

Hicrq.gov.co Pn4te$ieH<fo el fafano-Tetefono*: 7460600 - Col. 3174274417 Corroo: servicioaicliente(S)crq.gov.co 
Diroecl6n: Cdle 19 Norte No.19-55 B. Mercedes del Norte
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Desarrollo Sostenible ubicado en suelos de proteccion, es decir, con determinantes 
ambientales que en el marco de la norma estas prevaleceran sobre las demas, protegiendo 
con ello un ambiente sano.

0Situaciones que conllevan a la confirmacion de la Resolucion No. 3125 del 16 de noviembre 
del ano 2024, nPOR MEDIO DEL CUAL SENIEGA UNA RENOVACIONA UN PERMISO 
DE VERTJMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS PARA UNA VIVIENDA 
CAMPESTRE CONSTRUIDA EN EL PREDIO DENOMINADO 1) CM SAUSALITO 
CAMPESTRE LT 32 UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO DEL MUNICIPIO DE 
SALENTO (Q) YSEADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES".

Respecto a las pretenslones:

1. No es viable revocar Resolucion No. 3125 del 16 de noviembre del ano 2024, nPOR 
MEDIO DEL CUAL SE NIEGA UNA RENOVACION A UN PERMISO DE 
VER 7IMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS PARA UNA 
VIVIENDA CAMPESTRE CONSTRUIDA ENEL PREDIO DENOMINADO 1) CM 
SAUSALITO CAMPESTRE LT32 UBICADO EN LA VEREDA SAN ANTONIO 
DEL MUNICIPIO DE SALENTO (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES", por los argumentos expuestbs anteriormente.

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL RECURSO INTERPUESTO

Que el articulo 30 de la Ley 99 de 1993, estipula el objeto de las Corporaciones Regionales 
Autonomas, consagrando que: "Todas las corporaciones, autonomas regionales tendran por 
objeto la ejecucion de ias poifticas, planes, programas yproyectos sobre medio ambiente y 
recursos naturaies renovabies, asi como dar cumpiida y oportuna apiicacidn a ias 
disposiciones iegaies vigentes sobre su disposicion, administracion, manejo y 
aprovechamiento, confbrme a las reguiaciones, pautas y directrices expedidas por el 
Ministerio del Medio Ambiente".

Que segun e( articulo 31 numeral 2° de la Ley 99 de 1993, corresponde a las Corporaciones 
Autonomas Regionales ejercer la funcion de maxima autoridad ambiental en el area de su 
jurisdiccion de acuerdo con las normas de caracter superior y conforme a los criterios y 
directrices trazadas por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que la Ley 99 de 1993, dispone en numeral 9° del articulo 31 que: "Las Corporaciones 
Autonomas Regionales ejerceran fas siguientes funciones; 9) Otorgar concesiones, 
permisos, autorizaciones y iicendas ambientales requeridas por ia ley para e! uso, 
aprovechamiento o movilizacion de ios recursos naturaies renovabies o para el desarrollo 
de actividades que afecten o puedan afectar e! medio ambieqte."

Que, en el Departamento del Quindfo, la Corporacion Autonoma Regional del Quindto- 
C.R.Q., es la maxima autoridad ambiental, y tiene dentro de sus competencias otorgar o 
negar las autorizaciones, permisos y licencias ambientales a los proyectos, obras y/o 
actividades de su competencia a desarrollarse en el area de su jurisdiccion y ejercer control 
sobre los mismos.
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"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3125 DEL 16 DE NOVIEMBRE

DE2024 - EXPEDIENTS 10528-24"

Que la Direccion General de la Corporacion Autonoma Regional del Quindfo - C.R.Q., expidio 
la Resolucion 2169 del 12 de diciembre de 2016, modificada por la Resolucion 066 del 16 de enero 
de 2017, y a su vez modificada por la Resolucion 081 del 18 de enero de 2017, y a su vez modificada 
por la Resolucion 1035 del 03 de mayo de 20i9 y 1861 del 14 de septiembre de 2020, por medio 
de la cual se establecio y se ajusto el Manual Especifico de Funcipnes y de Competencias 
Laborales para los empleos de la Planta de Personal de esta Corporacion, la cual senala en 
lo relaclonado con el Subdirector de Regulacion y Control Ambiental en cuanto a las 
funciones esenciales.

r-.35 I

Que, como consecuencia de lo anterior, la Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental 
de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., esta legitimada para conocer del 
recurso de reposicion interpuesto por la senora LUZ AMPARO SOLARTE identificada con 
cedula N° 41.891.646, quien ostenta la calidad de PROPIETARIA del predio denominado 
1) CM SAUSALXTO CAMPESTRE LT 32 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del 
Municipio de SALENTO (Q), identificado con matncula inmobiliarla N° 280-167300 y ficha 
catastral No. 636900000007021801, tal y como lo establecen los articulos 74 y siguientes 
de la Ley 1437 de 2011.

FUNDAMENTOS LEGALES

Que el arttculo 8° de la Constitucion Politica determine: "Es obligacion del Estado y de las 
personas proteger las riquezas culturales y naturales de la nacion "

Que asi mismo, la Constitucion Politica de Colombia en su articulo 79 consagra el derecho a 
gozar de un ambiehte sano y dispone que es deber del Estado proteger la diversidad e 
integridad del ambiente, conservar las areas de especial importancia ecologica y fomentar 
la educacion para el logro de estos fines.

Que el articulo 80 ibidem senala que corresponde al Estado planificar el manejo y 
aprovechamiento de los recursos naturales, para garantizar su desarrollo sostenible, su 
conservacion, restauracion o sustitucion. Indica ademas el articulo referido que el Estado 
debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones 
legates y exigir la reparacion de los danos causados.

Que el Articulo 95 ibidem, preceptua en su numeral 8°, como "un deber del ciudadano, 
proteger los recursos culturales y naturales de! pais y velar por la conservacion de un 
ambiente sano".

Que la Ley 23 de 1973 en su Articulo 2° establece que el medio ambiente es un patrimonio 
comun, cuyo mejoramiento y conservacion son actividades de utilidad publica, en la que 
deben participar el Estado y los particulares, y asi mismo, define que el medio ambiente 
esta constituido por la atmosfera y los recursos naturales renovables.

Que el Decreto - Ley 2811 de 1974 por el cual se adopto el Codigo National de Recursos 
Naturales Renovables y de Protection al Medio Ambiente, establece en su articulo 1° que el 
ambiente es patrimonio comun, y que el Estado y los particulares deben participar en su 
preservation y manejo, por ser.de utilidad publica e interes social.
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nPOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3125 DEL 16 DE NOVIEMBRE

DE 2024 - EXPEDIENTS 10528-24"

Que de conformidad con lo previsto en el Articulo 42 del’ Codigo de Procedimiento 
Administrative y de lo Contencioso Administrative, las autoridades administrativas estan 
obligadas a tomar las decisiones que en derecho corresponda, motivadas, habiendose dado 
oportunidad a los interesados para expresar sus opiniones, y con base en las pruebas e 
informes disponibles, y de todas las peticiones que hayan side oportunamente planteadas 
dentro de la actuacion por el peticlonario y per los terceros reconocidos.

P '\

En virtud de lo anterior y al analisis jundico de la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., encuentra merito para 
no acceder al recurso de reposicion interpuesto por la senora LUZ AMPARO SOLARTE 
identificada con cedula N° 41.891.646, quien ostenta la calidad de PROPIETARIA del 
predio denominado 1) CM SAUSALITO CAMPESTRE LT 32 ubicado en la vereda SAN 
ANTONIO del Municipio de SALENTO (Q), identificado con matricula inmobiliaria N° 280- 
167300 y ficha catastral No. 636900000007021801, razon por la cual se procedera a 
confirmar en todas sus partes la Resolucion No. 3125 del 16 de diciembre del ano 2024 v 
en consecuencia se dispondra el archive del tramite.

Asi las cosas, y con fundamento en el analisis jundico y tecnico que anteceden, considera 
este Despacho que NO es procedente reponer la decisi6n.

En merito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR la decision contenida en la Resolucion No. 3125 del 
16 de diciembre del aho 2024. por medio del cual la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio, C.R.Q., procedio al 
desistimiento y archive del tramite de permiso de vertimiento con radicado No. 10528 de 
2024, en el sentido de dar por terminada la citada actuacion administrativa y archivar la 
misma, con fundamento en la parte considerativa del presente acto administrative.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICACION - De acuerdo con la autorizacion realizada por 
parte de la senora LUZ AMPARO SOLARTE identificada con cedula N° 41.891.646, quien 
ostenta la calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) CM SAUSALITO 
CAMPESTRE LT 32 ubicado en la vereda SAN ANTONIO del Municipio de SALENTO 
(Q), identificado con matricula inmobiliaria N° 280-167300 y ficha catastral No. 
636900000007021801, se procede a notificar el presente acto administrative a los 
correos electronicos lrico(cDandali.co - ecobrasdianaroman@Qmail.cdm. en los terminos del 
articulo 56 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO. Contra la presente resolucion no precede recurso alguno.

ARTICULO SEXTO. La presente Resolucion rige a partir de la fecha de ejecutoria, de 
conformidad con el articulo 87 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo 
Contencioso Administrative.

ARTICULO SEPTIMO: PUBLIQUESE. De conformidad con el articulo 71 de la Ley 99 de 
1993 y'Articulo 65 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
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"FOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUTION 3125 DEL 16 DE NOVIEMBRE

DE2024 - EXPEDIENTS 10528-24"

RESOLUCION No. a

%
M-

Administrative, El encabezado y la parte Resolutiva de la presente Resolucion, debera ser 
publicada en el boletin ambiental de la C.R.Q., en los terminos legalmente establecidos.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y C JMPLASE © ■4
M
Wr1

/ '■■ki

^HOANjSEfiASriAN PULECIO GOMEZ^
ubdirector de Regulacion y Control ^mbiental

I • !r

CZMaria Elena Ramin {SStazar
\

■V.

ProyeccionV|yi,idi^nu3Mose Alvarez Garcia 
Abogado pifitt

Rev sion jun'dica:
Abe jada - Profaslonal especializado;ta • SRCA - CRQ.

S^oaST.an

Proyeccion tecnica: Juan Sebastian Martinez 
Ingeniero civil contratista - SRCA - CRQ.
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