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RESOL UCION No. 998 DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DELA CUAL SERESUELVEUNRECURSODEREPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTE10444-24"

LA SUBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL AMBIENTAL DE LA 
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL QUINDIO, en uso de sus atribuciones 
legales contenidas en la Ley General Ambiental de Colombia, el Codigo de Procedimiento 
Administrative y de lo Contencioso Administrativo y la Resolucion 2169 del 12 de diciembre 
de 2016, modificada por la Resolucion 066 del 16 de enero de 2017, modificada por la Resolucion 081 
de fechas dieciseis (16) y dieciocho (18) de enero de dos mil diecisiete (2017), y a su vez 
modificada por la resolucion 1035 del 03 de mayo de 2019 y 1861 del 14 de septiembre de 
2020, emanadas de la Direccion General de la C.R.Q. y las competencias establecidas en el 
Decreto 1076 de 2015 y,

0

CONSIDERANDO:

Que el dia diecinueve (19) de septiembre de dos mil veinticuatro (2024), la senora ANA MARIA 
RODRIGUEZ DE ACOSTA identificada con cedula N° 24.568.135, quien ostenta la 
calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubicado 
e’n la vereda PARA3E EL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q), identificado con
matncula inmobiliaria N° 282-38604 y ficha catastral No. 
631300001000000030003000000000, presento a la CORPORACION AUTONOMA 
REGIONAL DEL QUINDIO - C.R.Q, Formato Unico Nacional para la Renovacion y 
modificacion de Permisos de Vertimientos con radicado 10444 de 2024.

Que mediante la Resolucion No. 3064 del 10 de diciembre del ano 2024, la Subdireccion de 
Regulation y Control Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindiq, C.R.Q., 
expide la Resolucion "POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA UNA RENOVACION A UN 
PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMES77CAS PARA UNA 
FINCA AGROTURISTICA EN EL PREDIO DENOMINADO 1) LOTE "MARTHA 
CECILIA " UBICADO EN LA VEREDA PARAJE EL PESCADOR DEL MUNICIPIO DE 
CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES" con fundamento en lo 
siguiente:

"(...)
ANALISIS JURIDICO

Es importante precisar que e! analisis de la otorgacion o negacion de la renovacion 
permiso de vertimientos, se hace desde ia vaioracion de ios derechos fundamentaies, 
inefuido en estos ia no afectacion ai derecho fundamental ai ambiente sano ei cuai 
se encuentra consagrado en ei artfeuio 79 de ia constitucion poiftica coiombiana de 
1991, ei cuai, en su tenor literal, dispone io siguiente:

"Todas las personas tienen derecho a gozar de un ambiente sano. La ley 
garantizara ia participacion de ia comunidad en fas decisiones que 
puedan afectario.
Es deber del Estado proteger ia diversidad e integndad del ambiente, 

conservar las areas de especial importancia ecoiogica y fomentar fa 
educacion para ei iogro de esos fines".

En este sentido es que es de vita! importancia determinar si ei vertimiento que se 
pretende fegaiizar, ya se esta generando, si existe o no un sistema construido, o si 
simpiemente es con ei animo de Hevarse a cabo a traves dei tiempo, presupuestos 
estos que son indispensabies para esta subdireccion ai momento de tomar una 
decision de fondo que resueiva la solicitud, toda vez que el fin primordial es fa 
proteccion de! ambiente y en tal sentido es que se hace indispensable determinar si

lagcrq.gov.co A*&**W^Telifono*: 7460600 - c«l. 3174274417 coriwo: servicioaicllente@crqgov.co 
Dire«ei6n:Calle 19 Norte No.19-55 B. Mercedes del Norte

mailto:servicioaicllente@crqgov.co


CRQ1 s
i;ww«w *aiiWJ>tT'»uiiWIXwwM
Pwtcqi&teU ct fatww

RESOLUCIONNo. 998DEL 23DEMAYODE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTE10444-24"

el sistema propuesto es elindicado para mitigar fos impactos que sepodrfan generar 
producto de fos vertimientos generados por ef desarrollo del proyecto y en caso de 
que se encuentre constru/do o que se este desarrollando e! proyecto que logre 
mitigar los impactos por este generados en cuanto a vertimientos se refiere, en 
cuanto la proteccion del ambiente, a su tratamiento como derecho fundamental y 
su prevaiencia. Ha reiterado fa corte constitucional en su sentencia T-536 de 1992:

"El ambiente sano y ecologicamente equilibrado es un derecho Constitucional 
fundamental, pues su vioiacion atenta directamente contra la perpetuacion 
de la especle Humana y, en consecuencia, con el derecho mas fundamental 
del hombre: la vida. El derecho a la salud y a la vida son derechos 
fundamentals porque son esenciales al hombre, la salud se encuentra ligada 
al medio ambiente que le rodea y que dependlendo de las condiclones que 
este fe ofrezca, le permitlra desarroffarse economica y sodalmente a fos 
pueblos, garantizandoles su supervivencia. Existen unos Kmites tolerables de 
contaminacion que al ser traspasado constituyen un perjuido para el medio 
ambiente y la vida, que no pueden ser justiftcables y por lo tanto exigen 
imponer unos correctives."

©

Como resuftado de la evaluacion tecnica de !a documentacion contenida en el 
expediente No. 10444-24para elpredlo 1) LOTE "MARTHA CECILIA "ubicado en 
fa vereda PARAJEEL PESCADOR del Munidplo de CALARCA (Q), identiftcado con 
matrfcula inmobillaria N° 282-38604 y ficha catastral No.
631300001000000030003000000000, se determina que: NO es viable 
tecnicamente La oroouesta de saneamiento oresentada. teniendo en cuenta 
que:

"(-)

6. CONCLUSIONES DE LA REVISION DE LAS CONDICIONES TECNICAS.

La documentacion tecnica presentada, se encuentra debidamente 
diligenciada y completa, no obstante, durante la evaluacion tecnica se 
evidendaron inconsistencias en cuanto alSTARD tnspeccionado, con respecto 
a! STARD propuesto en el expediente inicial de la sollcitud (Exp. 5309 de 
2009), evidenciando que la propuesta fue reallzada y solidtada solo para 
una actividad domesdea y para una (1) trampa de grasas, un (1) tanque 
septlco de 1 compartimento, un (1) flltro FAFA, con disposiclon Final en un 
(l)pozo de absordon, lo que no coincide con lo observado en la vlsita tecnica 
de inspecdon del 18 de octubre de 2024 donde se evidendo una trampa de 
grasas donde las medidas no coinciden con fas propuestas, un tanque septlco 
donde las dimenslones no coinciden con las propuestas, un Flltro FAFA donde 
las dimenslones no coinciden con las propuestas, y un pozo de absordon con 
dimenslones dlstlntas a las propuestas. Ademas, que el sistema fue disenado 
y calculado segun memorias de cilculo para un total de 8 personas en 
actividad domestica.

El STARD inspeccionado no coincide con ei propuesto inicialmente 
en la solicitud inicial. Y aprobado mediante la resolucion 212 del 09 
de marzo de 2010 toda vez que los modules existentes varlan en las 
dimenslones propuestas y ademas, esta siendo usado por un 
numero mayor de personas para el cual fue disenado y calculado.

9. CONCLUSION
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RESOL UCION No. 998 DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTE10444-24"

Como resultado de la evaluacion tecnica de la documentacion contenida en e! 
expediente inlclal de soHcitud de permiso de verttmiento con radicado No. 5309 de 
2009, y de renovacion No.
_1)_FINCA_"MARTHA_CECILIA"_ de la Vereda Paraje e! Pescador del Municipio
__Ca!arca_ (Q.), Matrfcula Inmobiliana No. _282 - 38604_ y ficha catastra! 
_631300001000000030003000000000_, donde se determina:

24 Para e! predio10444

0
• e! sistema de tratamiento de aauas residuates domesticas

oroouesto como solucion individual de saneamiento oara e! oredio,
NO es acorde a! diseno oresentado inidahnente baio el radicado
5309de2009. Yavalado en !a resolucion 212 de 2010. Ademas. esta
siendo usado en una actividad diferente a fa oroouesta v la
caoacidad no suo/e e! numero de personas aue tiene como
caoacidad maxima e! aloiamiento.

(...)"

Porlo anterior es necesar/o advertirque elartfculo decimo de la Resolucion No. 1197 
del 23 de junio de 2020 'POR MEDIO DEL CUALSEOTORGA UNA RENOVACION AL 
PERMISO DE VER71MIENTO Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES", estipula to 
siguiente:

"ART7CULO DECIMO: Cuando quiera que se presenten modificactones o 
cambios en las condictones bajo las cuatos se otorgo e! permiso, e! usuario 
debera dar aviso de inmediato y por escrito a (a Corporacion Autonoma 
Regional de! Quindto y solicitar la modificacion dei permiso, indicando en que 
consiste la modificacion o cambio y anexando la informacion pertinente"

As( mismo, en la evaluacion tecnica se evidenciaron inconsistencias en cuanto a! 
STARD inspeccionado, con respecto a! STARD propuesto en e! expediente inicia! de 
la soHcitud de permiso de vertimiento (Exp. 5309 de 2009), evidenciando que la 
propuesta fue reaiizada ysoficitada soto para una actividad domestica de 8 personas, 
y para una (1) trampa de grasas, un (1) tanque septico de 1 compartimento, un (1) 
fiitro FAFA, con disposicion final en un (1) pozo de absorcion, to que no coincide con 
to observado en la visita tecnica de inspeccion del 18 de octubre de 2024 donde se 
evidencio una trampa de grasas donde las medidas no coinciden con laspropuestas, 
un tanque septico donde las dimensiones no coinciden con las propuestas, un FHtro 
FAFA donde las dimensiones no coinciden con las propuestas, y un pozo de absorcion 
con dimensiones distintas a las propuestas.

Ademas, que e! sistema fue disenado y catouiado segun memorias de cafcuto para 
un total de 8 personas en actividad domestica. Y hoy en dfa se presta servicio de 
atojamiento con capacidad maxima de 29 personas to que daramente supera la 
capacidad por 21 personas las cuatos no fueron induidas en tos calcutos del diseno 
del sistema presentados en la memoria tecnica en e! ano 2009.

Que dado to anterior, y teniendo en cuenta que la senora ANA MARIA RODRIGUEZ 
DE ACOSTA identificada con ceduto N° 24.568.135, quien ostenta la calidad de 
PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubicado en 
la vereda PARAJE EL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q), identificado con 
matrfcula
631300001000000030003000000000, entrego todos tos documentos 
necesarios a la soHcitud de renovacion del permiso de vertimiento, pern e! mismo no

N° 282-38604 y ficha catastra! No.inmobiliaria
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RESOLUCION No. 998DEL 23 DEMA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIODELA CUAL SERESUELVEUNRECURSODEREPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24”

es viable, teniendo en cuenta que se esta incumpHendo fas condiciones bajo /as 
cuales se otorgo e! permiso de vertimientos en ia Resoiucion 212-2010; por !o Canto, 
se determina que se incump/en las disposiciones establecidas para la renovacion del 
permiso de vertimientos. 0
Ademas, elingeniero civildetermino que como resuitado de ia evaluation tecnica de 
ia documentacion contenida en ei expedience No. 10444 de 2024 para ef predio 
denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubicado en ia vereda PARAJE EL 
PESCADOR delMunicipio de CALARCA (Q), identificado con matncuia inmobifiaria
N° 282-38604yOcha catastrai No. 631300001000000030003000000000, se 
determina que ei sistema de tratamiento de aquas residuaies domesticas 
oroouesto como solucidn individual de saneamiento oara e! oredio. NO es
acorde a! diseno oresentado inicialmente baio e! radicado 5309 de 2009.
Yavalado en la resoiucion 212 de 2010. Ademas, esta siendo usado en una
actividad diferente a !a oroouesta v !a capacidad no suote e! numero de
personas que tiene como caoacidad maxima ei aioiamiento.

Que para el dia 07 de enero del ano 2025, mediante radicado E103-25, la senora ANA 
MARIA RODRIGUEZ DE ACOSTA identificada con cedula N° 24.568.135, quien ostenta 
la calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" 
ubicado en la vereda PARAJE EL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q), identificado 
con matncuia inmobiliaria N° 282-38604 y ficha catastrai No. 
631300001000000030003000000000, interpone Recurso de Reposicion contra la 
Resoiucion No. 3064 del 10 de diciembre del ano 2024, "POR MEDIO DEL CUAL SE 
NIEGA UNA RENOVACION A UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS 
RESIDUALES DOMESTICAS PARA UNA FINCA AGROTURISTICA EN EL PREDIO 
DENOMINADO 1) LOTE "MARTHA CECILIA" UBICADO EN LA VEREDA PARAJE EL 
PESCADOR DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES", perteneciente al tramite solicitado mediante radicado No. 10444- 
2024.

EL dia 29 de enero de 2025 por medio de oficio con radicado No. 01092 se comunica la 
ampliacion del termino de respuesta del recurso de reposicion con radicado E103-25.

El dia 18 de febrero de 2025 se ordeno apertura del periodo probatorio dentro del tramite 
de recurso de reposicion interpuesto mediante radicado 103-25, el cual se notified por correo 
electrdnico el dia 21 de febrero de 2025 por medio de oficio con radicado No. 2162, el cual 
en su parte resolutiva dispuso:

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ORDENAR ia Apertura del Penodo Probatorio dentro del recurso 
de reposicion radicado bajo ei No. E103-25dei 07-01-2025, interpuesto por la senora ANA 
MARIA RODRIGUEZ DE ACOSTA identificada con ceduia N°24.568.135, quien ostenta 
ia calidad de PROPIETARIA dei predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" 
ubicado en la vereda PARAJE EL PESCADOR dei Municipio de CALARCA (Q), contra la 
Resoiucion No. 3064 dei 10 de diciembre dei ano 2024, "POR MEDIO DEL CUAL SE 
NIEGA UNA RENOVACION A UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS 
RESIDUALES DOMESTICAS PARA UNA FINCA AGROTURISTICA EN EL PREDIO 
DENOMINADO 1) LOTE "MARTHA CECILIA" UBICADO EN LA VEREDA PARAJE EL
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RESOLUCIONNo. 998DEL 23DEMAYODE2025, ARMENIA QUINDIO

"FOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

PESCADOR DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES" emanada de la Subdireccion de Regulation y Control Ambienta! de la 
Corporation Autonoma Regional del Quindfo, porlo expuesto en la parte motive del presente 
auto.

ARTTCULO SEGUNDO: - DECRETAR de conformidad con el artfculo 79 de ia Ley 1437de 
2011, la practice de fas siguientes pruebas:

©

PRUEBA A SOLICITUDDEPARTS:

• Realizar visita tecnica con e! fin de verficiar si las condiciones del sistema cambiaron 
en ei predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubicado en la vereda
PARAJEEL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q).

NOTA: Para proceder a la visita tecnica se debera cancelar en ia Tesorena de la CR. Q.; 
ia suma de DOSCIENTOS DIECISEIS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($216.000.oo), 
con forme a la liquidation de fecha 13 de febrero de 2025, que obra en ei expediente.

ARTICULO TERCERO: - E!perfodo probatorio tendra un termino de treinta (30) dfas 
ha biles, contados a partir del dia habi! siguiente a la notification de la presente decision.

(■■■)"

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO

Que antes de entrar a reaWzar el analisis jundico del recurso de reposicion Interpuesto por 
la senora ANA MARIA RODRIGUEZ DE ACOSTA identificada con cedula N° 24.568.135, 
quien ostenta la calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE "MARTHA 
CECILIA" ubicado en la vereda PARAJE EL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q),
identificado con matncula inmobiliaria !M° 282-38604 y ficha catastral No. 
631300001000000030003000000000, la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental entrara a evaluar si en efecto, el recurso reune los requisites necesarios para su 
procedencia.

Que la Ley 1437 de 2011 "Codigo de Procedimiento Administrative y de !o Contencioso 
Administrativd', desarrolla a partir del articulo 74 y siguientes el Capftulo correspondiente a 
los recursos, en el cual se determina la procedencia de estos contra los actos 
administrativos, la improcedencia, oportunidad y presentacion, requisites, pruebas, entre 
otros, los cuales estipulan lo siguiente:

"Articulo 74. Recursos contra ios actos administrativos. Por regia general, 
contra los actos defmitivos procederan los siguientes recursos:

1. E! de reposition, ante quien expidio la decision para que ia atiare, modifique, 
adicione o revoque.
2. E! de apeiacion, para ante ef inmediato superior administrativo o funciona! con e! 
mismo proposito.

No habra apeiacion de /as decisiones de los ministros, directores de Departamento 
Administrativo, superintendentes y representantes iegaies de las entidades

inrefdfonos: 7460600 - Cal. 3174274417 Cerrea: sefwctoateliente@crq.gov.co 
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RESOL UCION No. 998 DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de /os organos 
constitucionales autonomos.

0Tamooco seran aoelables aquelfas decisiones oroferidas oor /os reoresentantes
legates v iefes superiores de fas entidades / organismos del nive! territorial.

NOTA: E! texto subrayado fue deciarado EXEQUIBLE por !a Corte 
Constitucionai mediante Sentencia C-248 de 2013.

3. El de queja, cuando se rechace ei de apeiacion.

Eirecurso de queja es facultative ypodra interponerse directamente ante ei superior 
del funcionario que dicto fa decision, mediante escrito ai que debera acompanarse 
copia de ia providencia que haya negado ei recurso.

De este recurso se podra hacer uso dentro de ios cinco (5) dfas siguientes a ia 
notidcacion de ia decision.

Recibido ei escrito, el superior ordenara inmediatamente ia remision del expediente, 
y decidira io que sea del caso.

Articuio 75. Improcedencia. No habra recurso contra ios actos de caracter 
general, ni contra ios de tramite, preparatories, o de ejecucion excepto en ios casos 
previstos en norma expresa.

Articuio 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y 
apeiacion deberan interponerse por escrito en ia diiigencia de notificacion personal,

o dentro de ios diez (10) dfas siguientes a eiia, o a ia notificacion por aviso, o ai 
vencimtento del termino de pubiicacion, segun ei caso. Los recursos contra ios actos 
presuntos podran interponerse en cuafquier tiempo, safvo en ei evento en que se 
haya acudido ante ei juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicto ia decision, salvo io 
dispuesto para ei de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirios podran 
presentarse ante ei procurador regional o ante ei personero municipal, para que 
ordene recibirios y tramitarlos, e imponga ias sanciones correspondientes, si a elio 
hubiere iugar.

Ei recurso de apeiacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de 
reposicion y cuando proceda sera obiigatorio para acceder a ia jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obiigatorios.

Articuio 77. Requisites. Por regia genera! ios recursos se interpondran por escrito 
que no requiere de presentacion persona! si quien io presenta ha sido reconocido en 
ia actuadon. Iguaimente, podran presentarse por medios etectronicos.
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"FOR MEDIO DE LA CUAL SB RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

Los recursos deberan reunir, ademas, /os siguientes requisites:

1. Interponerse dentro del piazo legal, por e! interesado o su representante o 
APODERADO debidamente constituido. ©
2. Sustentarse con expresion concreta de /os motives de inconformidad.

3. Soiicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer va/er.

4. Indicar ei nombre y la direccion del recurrente, asf como la direccion eiectronica 
si desea ser notificado por este medio.

Sob /os abogados en ejercicio podran ser APODERADOS. Si e! recurrente obra 
como agente oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar 
la caucion que se !e sena/e para garantizar que la persona por quien obra ratificara 
su actuacion dentro del termino de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara e! expediente.

Para el tramite del recurso e! recurrente no esta en fa obfigacidn de pagar la suma 
que e! acto recurrido ie exija. Con todo, podra pagar b que reconoce deber.

Art 'iculo 78. Rechazo de! recurso. Si ei escrito con e! cuaf se formula el recurso 
no se presenta con bs requisites previstos en bs numerates 1, 2 y 4 dei artfeuio 
anterior, el funcionario competente debera rechazario. Contra e! rechazo del recurso 
de apetacion procedera e! de queja.

Artfculo 79. Tramite de ios recursos y pruebas. Los recursos se tramitaran en 
e! efecto suspensive.

Los recursos de reposicion y de ape/acion deberan resolverse de piano, a no ser que 
a! interponerios se haya solicitado la practica de pruebas, o que e! funcionario que 
ha de decidir el recurso considere necesario decretarias de of/cb.

Cuando con un recurso se presenten pruebas, si se trata de un tramite en e! que 
interviene mas de una parte, debera darse traslado a las demas por ei termino de 
cinco (5) dfas.

Cuando sea dei caso practicar pruebas, se senalara para eiio un termino no mayor 
de treinta (30) dfas. Los terminos inferiores podran prorrogarse por una sofa vez, sin 
que con /a prorroga e! termino exceda de treinta (30) dfas.

En e! acto que decrete la practica de pruebas se indicara e! dfa en que vence e! 
termino probatorio.

Artfeuio 80. Decision de ios recursos. Vencido e! perfodo probatorio, si a eiio 
hubiere fugar, y sin necesidad de acto que asf io declare, debera proferirse la decision 
motivada que resue/va e! recurso.

TelMonos: 7460600 - Col. 3174274417 Correo: servicloaiclicnte@crq.gov.co 
Dlreeei6n: Calle 19 Norte No!&-55 B. Mercedes del Norte crq.gov.co ei fretmo-

mailto:servicloaiclicnte@crq.gov.co


I CRQ1 s[
“PwiefUrttfo et ^tttcw

RESOLUCION NO. 998DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"FOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTE10444-24"

La decision resoivera todas las peticiones que hayan sido oportunamente planteadas 
y ias que surjan con motivo del recurso."

©Que, una vez evaluados los anteriores requisites, la Subdireccion de Regulation y Control 
Ambiental de la Corporation Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., entuentra atorde a la 
luz de los artitulos 74, 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011, la presentation del returso de 
reposition impetrado por la senora ANA MARIA RODRIGUEZ DE ACOSTA identifitada 
ton tedula N° 24.568.135, quien ostenta la talidad de PROPIETARIA del predio 
denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubitado en la vereda PARAJE EL PESCADOR 
del Municipio de CALARCA (Q), identifitado ton matritula inmobiliaria N° 282-38604 y 
ficha tatastral No. 631300001000000030003000000000, en contra la Resolution No. 
3064 del 10 de diciembre del ano 2024, toda vez que el mismo es viable desde la parte 
procedimental, dado que el recurso presentado reune los requisites y terminos consagradds 
en la citada norma, habida cuenta que el mismo se interpuso por la senora ANA MARIA 
RODRIGUEZ DE ACOSTA identifitada con tedula N° 24.568.135, quien ostenta la 
talidad de PROPIETARIA dei predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubitado 
en la vereda PARAJE EL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q), identifitado con 
matritula inmobiliaria N° 282-38604 y ficha tatastral No. 
631300001000000030003000000000, dentro de la correspondiente oportunidad 
legal, ante el funcionario competente, que para este caso es el Subdirector de Regulation y 
Control Ambiental de la Corporation Autonoma Regional del Quindio, aportando fa direction 
para recibir notification, sustento los motives de inconformidad y demas requisites legales 
exigidos en la norma ibidem.

ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL RECURRENTE

Que la recurrente, la senora ANA MARIA RODRIGUEZ DE ACOSTA identifitada con 
tedula N° 24.568.135, quien ostenta la talidad de PROPIETARIA del predio denominado 
1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubitado en la vereda PARAJE EL PESCADOR del Municipio 
de CALARCA (Q), identifitado con matritula inmobiliaria N° 282-38604 y ficha tatastral 
No. 631300001000000030003000000000, fundamentaron el recurso de reposition, 
en los siguientes terminos:

ANA MARIA RODRIGUEZ DE ACOSTA, identifitada con la o^dula de dudadania No. 
24.568.135, actuando en nombre praplo, en mi eafidad de propletaria y solicitante del 
permlso de vertimiento referenciado en ei asunto. EncontrSndome dent/o de la 
oportunidad legal, comparezco ante su Oespacho con el fin de Interponer RECURSO DE 
REPOSICION contra la ResoJucion No. 3064 del dia 10 de diciembre de 2024 "POR 
MEDIO DEL CUAL SE NIEGA UNA RENOVAQdN A UN PERMiSO DE VERVMIENTO DE 
AQUAS RES1DUALES DOMESUCAS PARA UNA EJNCA AGROTURISTICA EN EL PREDIO 
DENOMINADO: 1) LOTE "MARTHA CECILIA VBICADO EN LA VEREDA PARAJE EL 
PESCADOR DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) YSEADOPTAN OTRAS DISPOSlCIONESnt el 
cual me permito sustentaren los siguientes tdrmlnos:

' r •i«
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RESOLUCION No. 998 DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"FOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

HECHOS

PRXMERO. Para el afio 2010, segun expedient radicado 5309 de 2009, La Corporation 
Autonoma Regional del Quindio a trav4s de Regulation y Control expidio resolucion 212 
por medio de la coat ptorg6 permiso de vertimiento de aguas residuales domesticas al 
predio l) LOTE "MARTHA CECILIA"ublcado en la vereda PARA3E EL PESCAOOR del 
municipjo de CALARCA (Q).

Para el ano 2016, La Corporaci6r» Autonoma Regional de) Quindio a traves de Regulaodo y 
Control expidid resolucion 2132 par medio de la cual rormuA permiso de vertimiento de 
aguas residuales domesdeas a! predio 1) LOTE "MARTHA CECILIA'" ubicado en la 
vereda PARAJE EL PESCAOOR del muntapto de CALARCA (Q).
(AMBAS RESOLUCIONES QUE NO TIENEN FUERZA VINCULANTE YA QUE NO 
ESTAN VICENTES Y QUE MEDXANTE LA RESOLUCION 1197 DEL 2020, LA CUAL 
SE MENCXONA EN EL HECHO SIGUIENTE, SE CONCEDlO LA RENOVACION Y QUE 
POR LO TANTO, LA SOLICXTUD ACTUAL, DEBE SER ANAUZADA DE ACUERDO A 
ESTA Y NO A LAS ANTERIORES YA QUE LOS TRAMITCS SE A2USTAN DE 
ACUERDO A LAS NORMAS AMBIENTALES VICENTES Y A LA DOCUMENTACION 

-OUE EXIGE LA CRQ EN ARAS DE ACTUALXZAR EL REGLAMENTO T#CNICO DEL 
SECTOR AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO BASICO)•w# ..

SEGUNDO. Para el did 23 de junto de 2020, la Corporation Auto noma kegiopal del 
Quindio por medio de la Subdirecdon de Reguladon y Controi Ambiental expIBe^-lo- 
resolucion No. 1197 de (echo 23 de junto del afio 2020 "POR MEDIO DE LA CUAL SE 
OTORGA UNA RENOVAdON AL PERMISO DE VERTIMIENTO Y SE ADOPTAN OTRAS 
DISPOSICIONES”, la cual ftje nodficada por aviso el dta 13 de octubre del ano 2023 y por 
el tdrmlno de dneo (05) aftos.

TERCERO. Que para el d/a 19 de septiembre del afio 2024, radique solicitud de 
renovation al permiso de vertimiento medfante radicado 10444 - 2024, en aras de 
continuar con el permiso vigente, y tener legalizado el sistema de tratamiento de aguas 
residuales ei cual se enajentra construldo en el predio denominado: 1} LOTE "MARTHA 
CECILIA'7 ubicado en la vereda PARAJE EL PESCAOOR del munidpio de CALARCA
<Q>-
CUARTO. Para el dfa 18 de octubre de 2024 medlante acta, el Ingentero Juan Agudelo 
Ecbeverry, realize visita al predio anteriormente mendonado, evidendando lo slgutonte:

”Se reah'zti visita at predio de ta soUtitud encontrando:
Efnca agro tvnslica construfda, la cuatse conform* por 2 codna, 2 patio de ropas, so tiene 

capaddad de 29 personas en tiospcdaje y tfven 2 personas permanentes.

Tra/npa de gr&sas constryoda. En material de mampostena de 0.65m de tarpo X 0.65m de 
aocho X 0.50m de aKura CtU. mis 030m de borde iibre con accesorkts hidrosanftarios.

Tanqus septico en mamposlerfa de 2.0m de ancho X 2J20m de largo X 2.40m de altura ut%f 
mas 0.20m de borda fibre.
FAFA de l.Cm de ancho X1.20m de largo X 2.70m de attura uti? si con material fiilrante de 
rosetones ptaslicos en mamposteria con gu&dva como material fiftrante,

DisposSddn final a pozo de absordon en lad/USo cnfaglnado de 2. Om 0 {Oiametro} X 1.50m 
de aftura vtiiZ

r?i

QUINTO. Para el d/a 03 de junio de 2024 El Ingeniero Amblental Juan Carlos Agudeto 
emite concepto t^cnlco por medto dd cual evalda tdcnlca y ambientalmente la propuesta 
presentada, cenlendo en cuenta la documentacldn tecnica aporta'da. En Oicho concepto 
conciuye io slgulente:

"Cbmo restMado de ta evaluation t6cnico de ia documeotatiin cootcnkia en et expedience 
initial de ia soUtitud de permiso de vertimiento con radicado No. 5309 de 2009, y de 
renovation No. 10444 - 24 Pared predio „lUnnCA‘MAR'niA^CEailAm_deia Vereda Pamjc 
ei Pescadvr del Munidpio Catered (Q.). Mattkxtte InmobUteria No. 232 - 33504 y 
FchacaiaslraLtel 300001Q9QQQOQ30QQ39O0OQQ0Q0 dondese determina:

• E! sisteena de tratamiento de aguas rosiduofes domestcas propuesto como sofuddn 
indfvkfitat de sanejm.'ento para et predio. NO cs acorxfc al dteeffo presentado 
inic/oimeftte bajo et radicado 5309 de 2009 y avalado en la resolution 212 de 2010. 
AdemSs, esta stendo usado en una actMdad diferente a fa propuesta y fa capaddaef 
no svpte e! ntimero de personas que tiene como capaddad maxima del atojamlento.

• & vertimiento se ubica por fuera de Areas forcstates protectoras de fas que habia o! 
artkufo 2.2.1.1.18.2 del Decreto 1076de 2015.

O AREA DE DISPOSICION DEL VERTIMIENTO: para ia dispr^tdda final de las aguas 
generadas en el predio se determino un area necesaria de_13.S0 m2 las mismas 
fuerbn deslgnadas cn las coordenadas geograficas tat: 4e32'33.30>'N Long: 
75Q39’h$3‘V/ Corresponden a ona ubtcaddn del predio con alt/tud 1230 msnm. B 
predio cdHoda con predios con uso residential.

V
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RESOL UCION No. 998 DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

nPOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

• 5* resalta que /os svefas fe /votecofo segvn & srtkvio 2.2.2,1.2.11 dPitecreto 
1076 de 201$ *Est$ constituklo por tas tonas y Areas dc terwnos toatUsdos dertoe*^ 
de cudkfuiera de tas dases de sveb de eve trata la Ley 388 de 1997 y due dene 
restrfngfda la postoiftdad de urtanftarse dctHdo a fa importanda estrategica para la 
designation o ampfecon de areas protegtdas pvbficas o privates, quc permitan fa 
presenladdn, restauractfn o too sostemble de la bfodiverddad, de Impottanda 
municipal regional o national. * cn cste scntkto el sueto de protecddn correspond a 
detembante segvn fo dispuesto en el Artfajh 10 de la Ley 388 de 1997y 
constltuyen normas dc superior jerardwa, por Onto, para et caso en particular del 
permiso de vertlmlentos d thereto 1076 de 201$, Artkufo 2.2.3.3.S2. parigrafo 1 
“Err todo caso evando no exists compabWited entre hs uses del sudo y las 
detemlnantes emblmtalcs cstablecidas por fa autorkfad amttentai competcnte para
et OrdenamSento Territorial estas ultimas de acuerdo con d artkuto 10 dc la Ley 388 
de 1997 o fa norma qve to modifiQue, adldone o susbtuya, prevatoceran sebre tos 
priments*.

• La docvmeotadon presentate tamiHAn debe pasar a un an&ists iurfcfco integral, 
anallsis de determinantes ambientales. AnallsSs de compatMIdad de uso del sueto 
segvn to estableddo en tos Instrumentos.

0

SEXTO. Para el dla 10 de diciembre de 2024, mediante resoluoon mimero 3064, la 
Corporation Autonoma Regional del Quindio a braves de la Subdirecoon de Regutaddn y 
Control Ambiental expide el acto admimstrativo por medio del cual niega la renovad6n del 
permiso de vertimiento. actuadon debldamente notificada mediante correo efectfonioo el 
dia 16 de didembre de 2024.

CONSIDERACIONES DE LA SUBDIRECCibN DE REGULACI6N Y CONTROL 
AMBIENTAL DE LA CR.Q., EN LA RESOLUCldN QUE NIEGA EL PERMISO DE 
VERTIMICNTO.

En cuanto a los argumentos de negacidn considerados por la SubdirecdOn de Reguladdn y 
Control Ambiental de la C.R.Q„ de manera respetuosa me permito refutarlo en los 
dguientes terminos:

ARGUMENTO NO. 1 EXPUESTO FOR LA AUTORIDAD AMBIENTAL

La Corporaddn Autdnoma Regional del Quindio establedO oomo primer argumento para 
negar la renovation del permiso de vertimlento bas^ndose en que *£/ sistema de tratamiento 
de agues restduales domesticas propuesto como solution Individual de saneamiento para d predie. 
HO es acorde at dlsefb presentado inklalmente bajo d radiesdo $309 de 2009 y avafado en to 
resolucldn 212 de 2010, Ademas esti slendo usado en una actMdad diferento a la propuesta y to 
capaddad no suple el numero de personas que tfene como capaddad maxima del atojamieoto T

PRONUtyplAMIENTO DEL RECURRENTF.

Me permito manifestsr que repongo el argumento estableddo por la Autoridad Ambiental, 
segun el cual cl sistema de tratamiento de aguas reslduates dom6sticas propuesto como 
solutidn individual de saneamiento para d predio no es acorde al disefto presentado 
inicialmente bajo d radicado numero 5309 de 2009 y avatado en la Resolucidn numero 
0212 de 2010. puesto que, es importante subrayar que la soticitud de renovaddn so inicid 
bajo las eondiciones y obligadones estableodas en la ResoluciAn numero 1107 dpi do

en cuenta son de un
atiR>qdministr3tivo que, al dia dc hoy, no tlene fuerza vlnculante, ya que ban transcurrtdo 
mds di-15 anos desde la emision del acto administrative,

De acuerdo aYco^anterfor, el Concejo de Estado sc ha pronundado cn la sententia del dia 
septitmbre de dos mil doce 2012 con radicado numero27 dc
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INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTE10444-24"

25000'23'27'000-2008-001.99'01{18373}, sobre el decaimiento del acto adml^Sirativo en 
c\ cual establedd k> siguiente:

©£i decoimiento de fos actos admtnlstrativos es una figura cn virtod de fa cvaf se 
predka que estos, a pesar de no hater sido anufados por sentenda jvdidal, pierden 
su (vena ejecutoria. Esa perdida de fuerza ejecutoda es consecuenda de fa 
desapaikidn de sus (undamentos de hecho o de detedio. Ahora Wen, respecto del 
problems jundico pfanteado en el presente asunto, se ha dicho por csta Corporation 
que el fendmeno del decaimiento del acto administrative no es obstaculo para que 
se haga etjuftio de leg alidad propSo de tas acciones de nulldad, sobre e! mismo acto 
respecto de! cual se produjo dio decaimiento. En consecuenda, es necesario pretisar 
que no es que el decaimiento del acto administrativo de fugar a fa nufrdad del 
mismo, como h dijo e! Tribunal, sino que aparte del decaimiento, pueden existir 
raiones para su anuiadon. Ei decaimiento obedcce a hechos ocum'dos con 
posteriotidad a la expedfeidn del acto, at paso que la nutidad Implied un juftio de 
legalidad del acto respecto de las circunstanclas ticticas y jundicas existentes al 
momenta de su expedition*.

B decaimiento de los actos admlnlstratlvos es una figura que tfene reladon directa 
con la ejecutorledad de los mismos, esto es, con su oMlgatoriedad y con la facultad 
de la Admlntstradon para hacerlos cuimplir. Al produdrse el decaimiento de un acto 
administrativo lo que ocurre es la imposlbllldad de lograr su cumplimlento, pero no 
su ilegaltdad ni su anulabllldad.

De acuerdo con (o anterior, es importance destecar que Is Re$o!ud6ft otorgada en el ano 
2010, cont6 con* una vigencla de diez (10) aftos, y fue emltlda con base en b$ 
fundamentos de hecho y de derecKo vlgente en ese momento. Postcrlormente, se realizo 
la solicitud de renovaddn del permiso, y la Corporaddn Autdnoma Regional del Quindto 
(CRQ) llevo a cabo todas las etapas p.rocesales del tramite administrativo, Incluyendo la 
lista de chequeo, visita teoiica, concepto tecnico, y finalmente, expidio el acto 
administrativo que avat6 la actividad, d sistema de tratamlento de aguas residuales y 
renovd el permiso de vertimiento en 2020.
Es por esto que considero que no es procedente comparar mi solicitud con una resolucidn 
que ya no tiene vlgenda, ya que las condidones y obiigadones establecidas en la 
Resolution del ano 2020 son las que rlgcn actualmente para poder presentar la solicitud 
de renovadon, pw lo que la autorldad amblental esta en la obligation de evitar antinomias 
para que el sistema jurfdico tenga coherencia en los actos admlnlstrativos expedidos asi 
satvaguardar los derechos ya consotidados de los solidtantes.
Por otra parte, tambi^n se expone que, si el acto administrativo que renueva et permiso de 
vertimiento, hubiera sido mal expedido, la autorldad amblental tendria (a capatidad de 
revocar de orido, la resoluddn numero 1197 del dia 23 de junlo de 2020, por medio del 
cual se otorgo la renovation del permiso de vertimiento, pero no se observa dentro los 
expedfentes una revocatoria que haya sido notiflcada al (nteresado, ni mucho menos existe 
una revocatoria de solicitud de parte, Donde daramente se vulneran los derechos at 
debido proccso por parte de la Corporation Autonoma Regional del Qulndfo.

' En consecuenda, de to anterior, estamos al frente del decaimiento del acto administrativo 
que es una figura en virtue! de la cual se predlca que estos, a pesar de no ttaber sido 
anulados por sentencla judicial, pierden $u fuena ejecutoria. Esa perdida de fuerza 
ejecutoria es consecuenda de la desaparlcldn de sus fundamentos de hecho o de deredio.

' ^Sobre el tema, dijo la COrte Constitutional:
'^^feesta mneta, cuando se dedara fa inexequibilidad de una noma legal enquese funds 

un Tjo administrativo se produce fa extincfdn y fuerza ejecutoria del mismo, pues si bien es 
derto que tpdos los actos administrativos son obOgatotfos mlentras no hayan sido anufados o 
suspendldoS'ppr fa jutisdiccidn cn lo contcndoso administrativo, tambfen lo es que la mtona 
norma demandoda establecc quo -salvo norma expresa en contrark>m, en forma tatqucbien 
puede presoibir&ja perdida de foerza ejecutoria frente a ta desapantion de un presupuesto 
de hecho o de det&bo Indispensable para la vlgenda del acto juridko, que da luqar a que en

mTelifonet: 7460600-C*l. 31742744)7 Corr*o: sefvicioolcHente^crqgovro 
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vo'mx* de ta dedaratotta da mdkfad del ado o da Inexequibiircfad del precepto en ifi&estese 
fund*, dccretado pot fxorfdenda judicial, no pueda scguSr sutdcndo afectos hada at 
an razon ptetisamante da babar desaparaddo el fundamento legal o el objeto del mis/no*

En consecuenda, as ncccsarlo predsar que no es que el decarmiento del acto 
administrative) de lugar a la nulkfad del mismo, como lo dijo el Tribunal, sino que aparte 
del decaimiento, pueden exlstir razones para su anuladOn. El decaimiento obedece a 
hcchos ocurridos con posterioridad a la expedidon del seto, al paso que la nulidad imptica 
un juWo de tegalidad del acto respecto de las drounstandas f^cticas y Jundicas existentes 
al momento de su expediddn.
En efecto el art. 91 de ta ley 1437 de 2011, dispone lo siguiente:

"ARTlCULO 91. Pdrdldo do ejaautonedad del octo administrative. S&tvo norma 
express an contrario, losactosadmbistrativosenftme  serin obUgatonosmientras no hayan 
stdo anutados pot la Jttrisdkxidn de b GontencbsoAdmlnlstratbo. Pardcrdn obfigatoriedad y, 
pot to tanto, no podrin set efecutados an fos slgufentcs cosos:

1. Cuando saan st/spandidos prCY&onaimente sus efectos por la Jurisdicddn da lo 
Contendoso Adm'mistrattvo.

2 Cuando desaparezean sus fundamentosdc hoefio o de dereebo.

3. Cuando al cabo de dneo (S) anos da ester en firme, la autoridad no ha reaiizado bs actos 
pue to corresportdan para ejecutartos.

d. Cuando sa cumpfa la condiddn resotutoria a Qua se encuentrc someddo at acto.
$. Cuando pierdan vigenefa*

Es evidente que los actos admlnistrativos pueden extinguirse y, por conslguiente, perder 
su fuerza ejecutorfa cuando desaparecen los supuestos de hedio o de derecho que los 
sustentan. En este sentido, es daro que la nonmativfdad ambient a I ha evoludonado en 
Cuanto al aspecto tiScnico, como se desprende de los fundamentos tiknlcos y jundioos 
considerados por la CRQ en los actos admlnistrativos de 2020 y 2024. En particular, se 
destaca que el sistema do tratamiento objeto de recurso cumple con los requisites 
estableertfos en cl Oeoreto 050 de 2018 y el RASS 0330 de 2017, tal como ustedes mismos 
solicitaron en su momento.
Asimismo, la Corte Constitudonal ha drcho que d decaimiento de un acto administrativo se 
produce cuando las disposiciones legates o regtamentartas que le sirven de sustento 
desaparecen del escenarlo Jundico y que, aunque todos los actos son de obligatorio 
cumplimiento, mtentras no hayan stdo anutados o suspendidos por la Jurisd:cci6n de lo 
Contendoso Administrativo, al esb'pularse en ellos que "salvo norma en contrario" se 
puede prescribrr la perdlda de fuerza ejecutoria frente a la desaparicion de un presupuesto 
de hedio o dc derecho indispensable paro la vigenda del acto.
ARTiCULO 92* Cxcepcldn de pirdida do cjecutoriedad. Cuando d interesado se 
oponga a la ejecudon de un acto administrativo alegando que ha perdido fuerza 
ejecutoria, qulon lo produjo podr^ suspenderfa y deberi resolver dentro de un tdrmino de 
quince (15) dfas. El acto que decida la excepddn no serd susceptible de recurso atguno, 
pero podri ser impugnado por via Jurisdiodonal.

Per lo tanto, resuila contradictorio que el mismo ingeniero que realize el anilisis tecnico y 
dprobo el componente tecnico en el afto 2020, ahora manlfieste que el dstema no es 
acorde al diseno presentado inicialmenbe. Esto desconoce la realidad facto y jundica del 
predio, como se evidentia «i las slguientes imagenes.

©
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Por otra parte# es precis© Indicar que para el procedimiento de fa renovacidn del tramite de 
permiso de vertimient© de que trata el ARTICULO 2.2.3.3.5,10. establece lo que se cita a 
continuadon:

"Renovacifa del permiso de vertimiento. las solicitudes para renovation dei permiso 
de vertimiento daberan ser pres&tfadas ante fa autoridad ambientaf compatente, 
dentro del primer trimestre del ultimo ado de vigencia del permiso. £1 tramite 
correspondiente se adetantara antes de que se produica el vendmlento del permiso 
respectivo.

Para la renovacm de/ permiso de vertimiento se debera observor d tramite previsto 
para d otorgamiento de dicho permiso en el presente decreto. SI no existen cambios 
en la actividad generadom del vertimiento, ja renovadon queda supeditada solo a fa 
venficadon de/ cumpUmiento de fa norma de vertimiento mediante la caracterizacidn 
del vertimiento.

(Decreto 3930 de 2010, art. SO).*
Que de acuerdo a lo anterior, es pertlnente resaltar que la actividad generadora del 
vertimlemo es dear, de serviciog domectlcas slque estanda en las mismas 
^rndjclones m las que se otorgo la renovacidn del permiso de veitimientos mediante 
resoli^n No.li97 23 de junlo del ailo 2020, el cual fue propuesto y se encuentra 
construido en el prcdio denominado: 1) tOTE ’"MARTHA CECILIA"ublcado en la vereda 
PARAJE it PESCARDOR del municipK) dc CALARCA (Q), identificado con matrioila 
inmo^liaria XjNo, 282*38604 y ficha catastral No. 
631300001000000030003000000000, el cual cs efcctivo para trotar las aguas

Tdlifenos: V460600 - Cel. 3174274417 Corree: ser/icioolclientcifficrq.gov.co 
Dlreeel6n:Calle 19 Norte No.19-55 B. Mercedes del Norte crq.gov.co &nate$4eHdO'el fatunty



CRQI s[

T^ate^iendo el futm*

RESOLUCION No. 998 DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIODELA CUAL SERESUELVEUNRECURSODEREPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTE10444-24"

residuales con una contr)buci6n generada haste por veintinueve (29) coH^iby^entes 
permanentes y bajo las siguientes condidones estabtectdas cn e) informe t^cnico cornd1^ 
evidenoa a continuacidn.

©Conclusion final de la Resolucidn 1197 del 23 de junio de 2020.

e. conclusion fim
Como ft5u2a^ do l» Id 4d0umcftt9c3ft ccntenida en et expedience 12ft do
2020 y do Id eflOOftVtf o m la mcndemte v^sJla tOcrica. vtobfe R^nov.v Ptmtea do

t« Afttm Reildualei Demeismt p! pfttfO deoomhsdo 'FINCA ftWtTKA CFCfUA' 
de la Vcrcda P^rsjo <1 Pttcsda del Munte^pio de CoCsrcS (0.). MeMo/j InmebEarb No. 232- 
3E$04 i feJvo cotaitrsl No. 63130000!OOOCOdOlMOlOOOMOSOd, lo enCeifor teriiwdo cm fcoso 
que no so cc-Tib^ron bs oofldttcntj tatitfcs del permiso do KrtimJcncos cttgsdo y b cspacidsd 
do Ids vnldsdos dcd STARO iftstsbdo cn d prcdo. ps^ lo cud b oonybuddn de oguas reiduales 
dcbe cut generada hash por mftxtao 28 oontrttwyentes pormanertio), totfuaatn y demos 
ospcctoe oqu! men^onados, ctn crr.bsrge, El oftmamtena fet cermh* temoieii Mtft si/eio n h 
evgtugtfOnJwMica Inlwrai de h dosumertoden. N nfift.'itK A* eoiviBiftiFd.id de v&o del amrfp y
bs demfts quo cl profc^dnd os^n^e ddenrifne.*

ykiULiue

Resultedos de la visite tecntca dentro del trimite 10444 de 2024:

S. XCSULTADGSOeiA VTSITA TtCNICA

Dc tQKftto con b ertstyudy cn ci edo dc vtsto Ate Sb Momatbn dtf l$de 
OcMetdc20HtrcaP7ddd per Hfngintctc loon CxtosAguddo, Conirit&adck 
Svbdreei&t dc Aegv&cvn y Coctrof AmNetM da to CJLQ* sc etxcAtrd b 
stoutefrte:

* ftoa 6&q rvnsKs eonstmto% to coitsceonfamtfior 2 coctoc, i flcibdc rep&f, 
sc tfcnc Gpxktri <Sc 29 personas cn ftospotojc y rtv/> 2 personas 
permanents

* Tnsmpa etc g&sas constrx^Jc. Cn mit&tofde mampostefia <te 0.65m <fc torgo X 
O&SmdearKhoXOJ&rri 4c o!ax2ti&tfnss <80m debonsc tore con teeesarias 
tMrosenb&tos.

CT^.^OV.CO fcotcplentt* & pttvtc- C4i.'< • Q‘t9t tm*u

CONSXDERACIONES JURIDICAS DEL RECURSO:

Nuestra Carta Politica en sus articutos 29 y 58 dispone:

"ARliOJLO 29. B debido procsso $e $ptiCdra a toda dase de acfwacfones judidales y 
administrativds. Nadle podtf ser juzgado sino conforme a (eyes preexistentes al ado que 
se le impute, ante juez 0 tribunal eompetente y con observance de ta ptenitud de las 
formas proplas de cadajuido. £r? materia penal, ta ley permidva 0 favorable, aun cuando 
sea posterior, se apHcara de preferenda a la restridiva 0 desfavorabie. (...).

‘^XRffyjLO 58. Se garantfoan la propiedad privada y los denrds deredtos adquiridos con 

arregio a las leyes dviles, los cuaies no pueden ser desconoddos ni vulnerados por tyes 
po$ieriores.')Suando de la apUcaddn de una ley expedida por motives de utilidadpubiica 
0 interds sodabyesuttam cn conflido ios detechos de los particulates con la nccesldad 
por efia reconodda, el interds privado deberA ceder ai interds publico 0 social. La

\
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iifffe&Oteuna^propiedzd & una fancidf) soctet Que imptica obHgadones. Como tat, le es 
funtion ecdogicd. (...)~

Conforms a las normas superiores antes parcialmente transcritas, queda claro el alcance 
de las efectos del transito de legislacion, mismos que fueroo precisados al detalle por fa 
Honorable Corte Constitucional en Sentencfa C-610/01, con Magistrado Ponente: Or. Marco 
Gerardo Monroy Cabra, al senalar que el principio de irretroactividad de la Uy, consagrado 
en d articulo S3 de la Carta Polftjca de 1991, garantiza que se respeten los derechos 
legftlmamente adquiridos baK> la ley anterior, sin embargo, la misma Conslitudbn en el 
citado articulo, autonza expresamente la retroactividad de las leyes que comprometen el 
interns pubfico o social. Es asi como, at desarrollar dtcho principio, recoge fo manifestado 
por abundance jurisprudenda de la H. Corte Suprema de Justicia, del H. Consejo de 

. , Estado y de la misma Corte Constitucional, y senala:

Vna meva toy, dispono tat principio fundamental para ia segurfdad juridica 
en el Estado Social de Derecho, no puedo tegular las situadones juridicas del 
pasado que ya se tmn defintdo o consottdado, y que por tanto resultan 
incofumes en sus efectos furldlcos, am la fuerza que tes presta la ley bajo la 
cuaf se constituyeron "(Corte Constitucional. 2020).

Uega asi a !a conclusion, que resulta fundamental la definidon que trae el articulo 58 
citado, cuando establece que la propiedad y los demas derechos adquiridos con arreglo a 
las leyes civiies *no ouedon ser desconocidos ni vutnemdos oor t&ves oostertores". de 
manera que, los derechos indivSduales y concretos que ya se hablan radlcado en cabeza de 
una persona no quedan afectados por la nueva normabvidad, la cual unicamente podra 
apllcarse a las situadones jun'dicas que tengan lugar a partir de su vigencia.

Asi, Hnatiza establedendo que, en materia de reguladbn de los efectos del transito de 
ieglstacion, la Canstitucion solo impone como limites el respeto de los derechos adquiridos, 
y el principio de favorabilidad y de legalidad penal. Por fuera de ellos, opera la libertad de 
configuracion legislativa. Con base en ello, el legislador ha desarroilado una 
regtamentaddn general sobre el efecto de las leyes en el tlempo, contenida en la Ley 153 
de 1887, segun la cual, en principio las leyes rigen hada el future, pero pueden tener 
efecto (nmediato sobre situadones juridicas en cum

' A su tumo, la Ley 153 de 1887 en su articulo 40 dispone: “las leyes concemlentes a fa 
susfandadon y rituafidad de fos jdcfos prevafecen sobre fas anterlores desde ef momento 
en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, fa practka de pruebas decretadas, fas audiendas 
convocadas, las difigendas inidadas, fos t&minos que hubleren comenzado a corner, tos 
inddentes en curso y fas nobfkadones que se estan surtiendo, se region por fas leyes 
vigentes cuando se interpusiercn tos recursos, se decrelaron fas prvebas, se inrtiaron fas 

. audiendas o diHgendas, empezaron a corner tos terminos, se promovieron tos inddentes o 
comenzaron a surbrse fas notiftcaciones.

©

La competenda para tramitar ef proceso se regira por fa fegisfadon vigente en el momento 
de fomutacidn de fa demanda con que se promueve, salvo que fa fey ellmfne dklta 
dutoridad*

J)e lo anteriormente expuesto, se tiene que, para los efectos de la logica aplicacion de ia 
ieyiMLgj tiempo, y a su vez, para resolver uo confUcto de la ley en el tiempo, segun to 
expresP^nibal Torres V^squez en el ario 2008:

HSe dcbe tettof presente, tres crft&tos: a.- ia irretroactividad de fa fey mediante su 
apficaddn inmaUata a todos fos ftechos y consecuendas que se produzcan durante su 
vigcnda, csto es ho time efectos retroactivos ni puede svpervivir despuds de hater sfdo
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derogada. b,- La aplicaodn retroactiva de fa fey a los hechos y conseojhncias que 
tuviem tugar durante fa vfgenda de fa fey antigua. c.- La apfication uftractlva deftrity—. 
antfgua qua supervfve a fa nueva fey”.

Ahora bie^ results Importante traer a coladdn el efecto general inmediato de las normas 
de order) publico, pues para este tlpo de situadones que se refi&en a la aplicadon de la 
ley en el tiempo, la Sala de Consults y Servicio Qvil del Consejo de Estado, ha identifirado 
cuatm reglas generales, asl:

1®. Todas las Ipvps <# anliean hacia el future a partir de <u vioenda. en el entendtdo de
qitp no rtesfonarey las dwpfhog ariqulrldos n sihiariones fon^QlidadA^ y que
producer! efectos de manera inmediata sobre las meras expectatlvas y las situaciones en 
curso.

®

2°. Gonstitudonalmente existen dos Ifmltes expresos en cuanto a los efectos de las nuevas 
leyes que debe respetar el legislador: la exbtencia de derechos adoutildos con iusto tftulo 
en el artfculo S8 oonsKtuctonal y la irretroactivldad legal en materia penal del articulo 29. 
Como exception que copfirma la regia, el artfculo 58 penmite el sacrifido de los derechos 
adquirldos con ju$to ti'tulo "por motives de ublidad publica o Inters sodal" previa 
Indemnitaddn.

3°. El legislador puede defmir la forma eomo cada ley en particular entra a regir, 
especialmente en reladon con las situaciones en curso, estableo'endo, si lo considers 
conveniente, un conjunto de reglas conocklas bajo el nombre de "rdgimen de translcldn/ 
que trislcamente determlnan las situaciones en curso sobre las cuales la ley derogada 
tiene efecto ultra activo, y en las cuales la ley nueva tfene efecto Inmediato.

4°. Ante el sllencio del legislador sobre la aplicadon de la nueva ley a las situadones en 
curso, y sin que impllque desconooer la vfgenda, suele acudirse a las reglas contenidas en 
et C6dlgo Cvil y en la ley 153 de 1887.

Sobre el tema, tambten se ha pronundado la Gorte Constitudonal asi: (...) en lo atinente a 
la retroactividad de la ley, la jurisprudenda constitudonal ha seRalado nque fa fey tfene 
efectos retroactivos evando se aplica a situadones ya defmidas o consofidadas de acuerdo 
con teyes anteriores”, mlentras que la irretroaetivklad dp fa Ipqlsladon ps un dkoositlvo 
QUO se rtrfiere *a la imoosfbtfidad oenerica do afeetar situadones (urfdfcas eonsofidadas. a
nartir de fa ontrada fin vippnda da itna dfrposfofeM furfdicA 
prohibition, eoosfrte en quo fa norma no tiene per se ta virtud de regular situarinne* que
se ban consofidado iuridicamfintn Artte< rtf* sit nromutpariOn Eifo serf a posibfe $6fo si fa 
misma norma asi fo estiputa'.

A su tvmo, /a uttractivkJad puede ser definfda como ggueffa "sHuaddn en fa que una 
norma sfgue produtiendo efectos Jundfcos despuds de hater sido derogada. Estos efectos 
se dan de manera concurrcnto con (os efectos de fa fey dervgatoria. pero sdfo frente a 
ciertas situaciones que se consolfdaron jundicamente a partfr de to contenkfo en fa norma 
derogada mientras cstuvo vfgente.

Flnatmente, et fendmeno de fa rctrospoctivfdad de las normas de derecho se presento, 
como ya se antfcfpo, cuando fas mismas se apflcan a partir de! memento de su \igenda, a 
situaciones jundicas y de hecho que han cstado gobemadas par una norma anterior, pero 

^cuyos efectos jurkficos no se han consoffdado at momento de entrar a regtr ia nueva

nueva.

Ahora blcrt, ct aitfeufo S8 Constitudonal, como so seftatd con onteriomtod, consagra cl 
principle general sc&^n cl cudl, todas las autortdadcs, deben respetar la proptedad privada
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y fos derechos adqutrldas con arregto a las teyes tiviies. De aht, surged i&P-pdnciplos 
consmudonates de la segufktid juridica, la confianaa legftlma, tos derechos adqu^los,—. 
entre otros, que le otorgan a los dudadanos certeaa sobre sus derechos y confianjta en su 
protexadn, por parte de las autorfdades.

Bn reladdn con estas prerrogatlvas. he de senalar que, la confianza legltlR^, es ia qua 
tenenios aquellos paTtlcuiares que, como se est^edd con anterioridad, acudimos a) 
Estado de buena fe para tramitar la soiicitud de renovaclon del permiso de vertlmlento, 
otorgada por Is Autondad Amblentaf, <le ahi que tmgamos onos derechos adquiridos en el

• marco de la 
desarroliaraJo
requisites establecidos para adelantar las mismas.

, En reladdn con el prindpio de )a conflanza legfdma# el miximo drgano de derre de to 
Contencioso Administratfvo en el pals* en Sentenda de fecha 12 de didembre de 2019* 
Radicaddn numero: 25000-23*24*000-2009*00249'01# Consejero Ponente Dr, Hernando 
Sinchez S&nchez, {2009) argumenta que:

"Para poder der apUcaddn al pnneipio de confiama fegitima, es predso que a oartir de 
las acdones. omistonp*: p fit* fas nmptas autaridades. <&» tmvan penerado
anas expertaffims cietfas k> sufkimtemente /azonahfes v fimdadas. ranates rb> inrfucfr af 

a tomar alprmas dedsionfx a asamk riwtas n a raalizar
determlrmdos com port amipn toe, amnarsdo en fa situation de confiama oropidada oor ei 
Estado. v cue nosturiarmentt? msutla defmudada de manem sornresiva e fnesoerada oor 
narto de las autoetdades. iotarr^odo eti tin desrononmieoto inadmisIhSe de sus debems 
de /eaftnd y rnhprenr&a

Asi pms, se entfende pm, bajo este prindpio, el particular dete ser proteg/do frame a 
cambios bruscos e inesperados efectuados por las autotidades p&bitcas. Da afff que el 
Estado se encuemm, en estos casos, ante la obllgaddn de propordonade at afeetado un 
plazo razonable, ast como los medios, para adapmse a la rtueva situadon

Rnafmente, en esta jurisprudenda se recordo: mQueta tnzena fa es m mandate mte date 
onhernar ia ret&Mn entre !a AdminitfrAriAn v auipoes aettden Ante efia: ese obrar leaf.

* mrrprto v honesto se esnera de las oa/tes en efeurso de las actuadones administrativas.

0

regiAacldn que estaba vigente para d momento en que la ^tuvimos* 
as* nue^ras actividades de manera legitims, en cumplimiento de ios

sn-temenre de situacksnes caoGnlkiadqs. stno que 
legttimas &n la medhia en que se esoera oue la administradSn Ouhlica acoia el mismo 
criterio m dedsiones fiituras van&toaas (Consejo de Estado, 2009}. (Subraya propia).

Entorces, este pdndplo regula aquellas s-tudooncs en las que un p^tlcular ve 
menoscabados sus derechos, product© de las actuadones despiegadas por la 
admimstradon* actuar que sun cuando se considere estar apegado a la Consbtucion y a la 
Ley, concutca derechos ccxnsoiidados y amparados por actos administrativos legalmente 
consbbjldos, que crearon la confianza m ef admlnistrado de poder ejercer sus derechos en 
^ tiempo, por supucsto con el cumplimlento de unas obligadones, y que no esperaban 
verse defraudados por el propio Estado, que en primer termino avato sus actuadones, y 
con costerioridad adoota dedsiones aue de contera, tlevan at traste con ^ e}ercido mismo
de e^as pmrnogdbvas dadas. te tal como se seffetld, por prlncipto, las autoteades no 
pueden actusr negabvainente solxe las situadones particulafes y concretes creadas por 

normafivas anterlores.^disposiciones

Al unfSSo, en retacidn oon las sHuadones jurfdlcas consattdadas, el mdximo Tribunal 
Omstitu^mak d^ pals ha deflnldo y sentado su poslci6n al respedo en multiple 
fiMspnitfenda/^o los slguicntes t&itinos:
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En Scntencia C-168/95, Magtstrado Ponente: Dr. Carlos GavJria Diaz, sefSlKque las 
sfruadones jur/dicas oonsoJWadas, no oonfiguran meras expectativas, slno que se haB&t*c 
aqueltas cuando se ha perfeocionado d derecho, y, por tanto, no estan sujctas a ias 
futuras regulaciones gue la ley tatroduzca, de tal manera Que las situadones consolidadas 
bajo d Imperlo de la legtslacidn objeto de aqu&la no pueden sufrfr menoscabo. Por tanto, 
de conformfdad con el precepto consdtucional, los derechos Individuates y concretes que 
ya se habian radicado en cabeza de una persona, no quedan afectados por la nueva 
normatlvidad, la cual unlcamente podr^ aplfcarsc a las skuariones jundteas que tengan 
lugara partlr de $u vlgenda (Sentenda C-529,1994).

s

f A su turno, en pronundamiento contenido en la Sentencla 0192/16, Maglstrado Ponente: 
Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, establedd el Alto Tribunal que la categoria "dcrecfws ’ 
adquiridos'’ oorresponde a ntes Sfluadones junWcas frtdivkiuafes que han quedado 
deOnidas y consotidadas bap el imperlo de una iey y que, en tat virtud, se entienden 
tncorporadas v&kfa y defmftlvamente o pertenecen at patrirrmfo de una persona. ”

Asl, predsd la jurisprudenda que exlstlrd entonces un derecho adquirido cuando durante 
la vlgenda de (a ley, el Individuo togra cumplir con todos y cada uno de los requisitos 
estableddos en e!la, lo cual configura la existenda de una determinada poslcldn o reladdn 
juridica. Con fundamento en ello, el derecho adquirido puede definirse "como aque/ta 
situaodn que no puede cambiarse o modiTtcarse por constfWfr sttuaciones indMduaies y 
subjetivas que se han creado y definkfo por haber cumptido con las condkiones 
contempladas en la ley para su reconodmiento, y por to mlsmo han reconoddo a favor de 
sus tituiares derechos que deben ser respetados”

En el mlsmo sentWo, en Sentencla 0619 de 2003, Magistrate Ponente: Dra. Oara irtes 
Vargas Hem&ndez, en relad6n con la apticacion de los efectos retroaotlvos de las 
sentendas, precisamente en cuanto a la protecdon de las situadones consolWadas se 
refiere, fue categdiica en aflrtriar que el operator jurfdico debe ponderar y valorar en cada 
taso las clrcunstandas espedOcas en que se presente la tension permanente de principtos 
como la cosa juzgada y la segundad juridica (rente a la fguafdad, la justida y en ultimas la 
supremada material de la Consritucldn, a fin de adopter la decision que mejor se a juste a 
los mandates Supremos.

El Doctor Carlos GavTria Diaz, Magflstrato Ponente cn la Sentenda 0168/95, se refiere al 
contenkto de los derechos adquiridos y su Interrelacidn con la apficaddn de la Ley en el 
ttempo, en los siguientes tdrmlnos: "Los derechos adouiridos estan mtimamente 
refedonados con , fa apficadSn de fa lev cn et tiemoo. pues una lev posterior no ouede 
tenor of ottos m&oartfvtK pnm ddsoonoepr fac <ti
bato fa lev anterior. ( ) T1 derpfhn adquirido so if
de su titular v oueda cubierto de cuaiouier seto ofidaf cue otetenda des,_____________
pTODia Constituddn lo oarantiza v orotcce: no ocurre to mtsmo con fa expectailva que, en 
general, carcce de relevancia juridica y, en consecucnda, puede ser modificada o 
extingulda por el legldador”{C&te Con$titudonaU99S).

Posteriofmcnte, en Sentenda C-983/10, Magistrado Ponente Lufs Ernesto Vargas Silva, la 
Corte define el atcance constitucfonat de k>$ derechos adquiridos, de conformWad con el 
arttouto 58 de la Constituddn, de la ^guiente mancra:

artkuto 58 de fa Constitvddn Pofftica conssgra la

SJKr_feves oostedores. Ast'mismo, csdpula que cuando de fa apticacion dc una 
ida por motives de utilidad pubtica o intends social, resultarcn en confticto los 

derechos d&Jos partkukues con fa neceskfad por ctia reconoddo, et fnterds pnvado 
debar# cederkLtntenfe publico o social.
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5.1 La jurisprvdenoa de este COrpooddn se ha referkto en multiples al
afcdn& de la protecddn a tas d&echos adqwridos, difemtiinddos de fas expe<t3?lm&~~ 
legitimas, A este mtmto, ha sosmkfo pm bs derechos adauirldos constituven 
d&echos om son fi) athfetivos: (ii\ /ymrrrtns v mnsafkizffov 08) rurndm ton fas 

' rmikiim de im: (M m ou&ten mlafr nlenamente: M se
mmntteados; M) se incomoran af mtrimonb fa persona; Aw) sm* mtenaihtes v. en

una mem lev no fas naede Msiomf o desconoeer;
¥ (vtii) m ditemndm d& im expectetivas tmitimas. Par su parte, estas ultimas se 
caracterizan por m haber cumptido bs presupuesfas tegaks exlgktos para fa 
consoMciodn del derecho, mngm puedan Ifegar a pmfecdtmam en d futuro, y mn tan 
solo probabtSdades o esperanzas pm m constituyen derechos subjetNos consofidados y 
pueden m modificadas tegttimamente por ef legfstador, con el fm de cumpflr con 
objetivos constitucmale$~(Ciorte Constftuciorial, 2010), (S&xaya pro^a).

A mama de $mte$i$, I# Co/te estaWece qua, de cdnfbrirodad con (o$ criterios doOffnarios 
y jurisprudendales e)qHiestos# se puede afimar que !os derechos adquludos, prc^eqktos 
ajnsftudofratente m d »t(cu!o 58 Superior, se refieren a derechos 
amsolidados e ktiangMes, que cumplen con las ooodiciones contempladas en ley, y son 
ptenamente

Por io anterior, si bien e$ cierto que, tos derechos adquiridos que surgen de reteciones que 
mnm la pubto o ei Interns general p<^ mandat de la Grobtuci^i deben ^der 
a intereses supaiiores o oiya pr<kecddn prima en e! ordenamiento oon^ttudonal 
c^om^ano, toes que una Interpretaddn amwnica de Imnormascon^midonales 
y leg^es que eorrespondan, da lu^r al reconodmlemo y re^jeto de derechM adquiridos 

• de rango constitucional que se cowetaron con aitoiondad al camblo normative.

0hiridfcamentalammmt.

Recogferxlo tos arp^nentM antes esb02a^>$, es evidente que la Subd&ecddn de 
^eguMdn y ConW Amtotal de te m<l con la expedicidn M mo administrative que 
aquf se recurre, vulnera tambldn de manera diM», el principle fundamental de la 
segurfdad Juridlca que, m palate del Maximo Organo Con^itudonal en Colombia, en 
Sentenria C-836 de 2801, se define en los sigufemes termlnos:

,!£n su aspecto subjstivo, fa seguridad juridica esta reSadomda am la buena fa, 
consagmda en el artkub 83 de la Constituctdfh a partfr del prindpso de la 
confiama legidma. Esta garantia solo adguiere m plena dimension constitutional si 
ef respeto del propio acto se aptica a tas autoddades juditiates, prosaibtendo

Ei
de justitia impiica fa garantia de la confianzaderecho de acceso a fa 

legftima en fa activkfad del Estado como administ/ador de justitia. Esta confianza 
Ir# rnrt In <snfa oubticidad de! texfn de tit fev. ni <& aootjt en la simple

iA lev txnr nxrt& rte los iueces vm a ser namnahte. eonxist&nte v uniforme. En vlrtud 
de to anterior, ei anaHsis de & actividad de! Estado como adminfstmdor de justitia 
no se agota en ef Jukto sobre la legaltdad de cada decision tomada como un acto 
Juridico Individual, pues no se trata de hacer un eswdto sobre la vafkfez de la 
sentencia, sino de la razanabitidad de una conducta estatat. entendkSa dsta en 
terminus mis ampiios, a partfr de los principios de continuidad y de unkfad de la 

^•^htrisdiccidn" (Subraya fiiera del texto original}

la conclusion errada a is que Uego to Autorldad AmUcnta! cn el acto 
achrvinistrativo, donbe desconoce sus pfopios actos admimsiraiivos on el coal genera por
As* pues, es
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parte <te Jos usuarfos una gran preocupad6n y una dcsconflarua ante di^W^t^ad, 
porque despots de 10 anos otoqjados el pewniso de verdmiento Jo nlegantsexv- 
fundamentos tecnroos y juridicos que se debJeron realtzar para la dpoca puesto que para la 
realidad jurtdica ya no ttenen peso, puesto que como resuJtado del otorgamlento del 
permiso se derivaron vertlmlentos que general la activWad, en el cual la untca intenddn 
por parte del usuarfo es de ieganzar el ^sterna de tratamlento y cumplir con la 
normatlvldad ambiental vigente, donde es rndlscutibJe la vuineracSdn de los prfndpios 
regutan las actuaciones admfnlstratfvas como la scguridad juddlca y la conftanza legftlma.

PROCEOENdA DEL RECURSO DE REPOSICI6N Y CONSIDERAdONES 
JURiDiCAS

Cabe recordar, que los prfndptos onentadores del derecho constitev^n postutados rcctorcs 
de las actuaciones admfnlstratlvas, codifkados para garantizar un eficaz y justo obrar de 
las entidades a trav£s de sus fundonatfos pubircos, qulenes debc^n observe rlos, en su 
corvdJtidn de servfdores del Estado y de la oomunidad, para asegurar el cumptimiento de 
los contenldos estatales y dem^s directrices que determlna el Articulo 3 de ia Ley 1437 de 
2011.

•v*.* COnforme a lo anterior y de acuerdo con nuestra la leglsladdn y doctrina exlstente, el 
recurso de reposicidn constltuye un Instrumento legal medionte el cual, la parte Interesada 
tlene la opoetunldad de ejercer ^ derecho de controverts una debs*6n, para que la 
adminlstracldn, previa su evaluaddn, la confirme, adare, modiftque o revoque. previo el 
lleno de las exigencies legates estabteddas para dicho efecto.

£n ese sentido, la ftnafidad esendal del recurs de reposlddn no es otra distlnta a que el 
fundonado de la administraddn que tomb una dedsibn admintstratfva, se te de la 
oportur^dad para que enmiende o corrija un error, o los poslblcs errores que se hayan 
podtdo presentar en el acto administratfvo por bt expedtdo, en ejerddo de sus functones.

As! las cosas, es daro que, en vfitud de la oompetenda para conocer del recurso de 
neposldbn contra un acto admlnistratlvo, se le edge e Impone a la AutorWad, el deber de 
anaRzar los diferentes factores, dentro de los cuales, la razonabllidad de la materia objeto 
de dedslbn debe primar y ser coberente con los prfndpios que rigen las actuaciones 
adminfetratfvas.

k
f!

:s
$

I
f

*T
En tal sentido, interpongo d pretente recurso de reposldbn, en los tbrmlnos de ley segun 
los articutos 77 y sigutentes del Cbdigo de Procedimtento Adminrstratlvo y de lo 
Contondoso Admintstrabvo, segun los cuales:

"ARTtCULO 77. Roqufsttos. Por regia general los recursos se mterpondr£n por escrito 
que no requiere de presenteefon persona! si qufen to presents ha skto reconoddo en ta 
actuation. Iguatmente, podran presentarsc por medfos etectrdnlcos.

Los recursos deberdn reunlr, ademtis, tos siguientes requfsttos:

1. Interponerse dentro dei pfazo tegat, poref interesado o su representante o apoderado 
debidamente constitvido.
2. Sustentarse con expreston concreta de fos motives de Inconformidad.
3. Sofititar y aportar fas pruebas que se pretende hscer valer.
4. Indicar ef nombre y fa direction del reevrrente, asi como fa direction efectronka si

rtotfftcado por estc medio.

Soto fos obogados en ejertitio podrfn ser apoderados. Si cl rccurrente obra como agente 
ofitioso, debtor# acreditar fa cafidad de abogado en ejertitio, y prestar fa caution que sc 
le senafe para gcmntlzar que ta persona por qufen obra ratiftcarA su actuation dentro def 
t&mino de dos (Zjimeses.
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iii»%Si no hay ratification se hara efectiw fa caotidn y se archivara ei expedients.

Pam et tramite chi memo d recurrence no esta en fa obfigadon de pagar /a suma que ef 
acto recurrkfo fe extja. Con totio, podra pagar to que reconoce detierf 0
'ARTfctiLO 79. Tramite de tos recursos y pruebas. Los necursos se tramitardn en 
ef efecto suspensive. *

Los recursos de reposition y de apeJaoon deberdn resolverse de piano, a noser que at 
interponerios se haya sofititado fa practice de pruebas, o que ef funtionario que ha de 
deckfir et recurso considers necesario decretarfas de oftdo.

Cuando con un reevrso se presenten pruebas, si se tmta de un tramite en et que 
intervene mas de una parte, deberi darse trastado a tas demds per ef termino de tinco 
(S)dtas,

Cuando sea det caso practicar pruebas, se sefiofarS para effo un termino no mayor de 
tretnta (30) dias. Los terminos fnferiores podran prorrogarse per una sola vez, sin que 
con fa prdrroga ef t&mino exceda de tieinta (30) d/as,

En et acto que deaete ta pr^ctica de pruebas se indkara ef dfa en que vence et termino 
probatcrio”

"ARTicULO 80, Decfsfdn do las recursos. Ventido et penbdo probatorio, si a elk) 
hubJcrc tugar, y sin necesidad de actio que ast to declare, debera profehrse la decision 
motivada que resuetva ef recurso.

ta detisidn re$otver£ todas tas petitiones que hayan sido oportunamente ptanteadas y 
tas que Sudan con motivo det recurso".

De conformldad ton (as anteriores disposidones de orden legal, se adara que me 
enaiefitro debidamente iegmmado para actuar en el presente asunto e interponer el 
recurso de reposition, por cuanto obro en calidad de propi^aria del predio denominado: 
1) LOTS "MARTHA CECILIA" ubic^do en la vereda PARA3E EL PESCARDOR del 
munidpio de CALARCA (Q).

CONSXDERACIONES JURfDXCAS DEL RECURSO:

Segun tos argumentos expuestos por la Corporation AutOrvoma-Regional del Quindto, a 
travOs de la Subdirecbon de Regulation y Control Ambiental, que fundan la negation del 
permlSO de vertlmlento, en que "S. SISTEMA DE TRATAMIENTO DEAGUAS RESIDUALES 
DOMESTICAS PROPUESTO COMO SOLUCJON INDIVIDUAL DE SANEAMIENTO PARA EL 
PREDIO. NO ES ACORDE At DISENO PRESENTADO 2N1C3ALMENTE BA)0 EL RADICADO 
5309 DE 2009 Y AVALADO EN LA RESOLUCSdN 212 DE 2010, se configure una falsa 
motivation en el acto administrative, por traer arguments inexistentes, presuntos y 
supuestos; por los argumentos expuestos cm anterloridad.

■la falsa motfvaeiin con la que foe expsdlda la resoM&i que nlega la renovadon del 
^ermfeo de vertimiento, se materializa porque se iocurre en m error de hecho y de 
dernebo, al argumentar hechos inexistentes y que, de acuerdo a lo demostrado en el 
present recurso de reposlcion, se prueba que no corresponded con la realidad, y 
Sustentar en^a Interpretaclon de normas jurMicas, supuestos que no se enmarcan en 
aquete For li^tanto, a! ser desvlrtuados los supue^ que fundan la negadon, se 
establecon los v^aderos argumentos considerando que la Qitldad debe reponer su 
dedsion y, m conseCuenda, otorgare! permisode vertiirtento pmtcndldo.
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A este raspccto, cl Honorable Consejo de Estado, Secdon Cuarta, en Sentenda de^&cha—
23 de junto de 2011, radicado 11001-23-27*000-2006-00032-00(16090), C.P. Hugo 
Fernando Bastidas Baroenas, senalo:

*
*$obre to fete motivation, fa Secddn Cuarta ha pretisado que esta "causal 
autonoma e independtente se refationa directamente con el printipio de legaltdad 
de los actos y con d control do tos hechos determinantes de la decisidn 
administrativa. Para que prospers la pretension de nulkiad de un acto 
administrative con fundamento en fa causa! denomlnada fate motivation, la Safa 
ha senalado que "es necesarlo que se demuestre una de dos dromstantias: a) O 
bien que los hechos que la Administratidn two en cuenta como motives 
determinantes de la detisidn no estuvieron debldamente probados dentro de fa 
actuation administrative; o b) Que la Administratidn omitio tener en cuenta hechos 
que si estaban demostrados y que si hubiesen sldo considerados habiian condutido 
a una detisidn sustantiafmente dlfcrenteM

Asf pues, se insiste en que la Resofucion proferlda por la Subdirecddn que para el caso en 
particular niega el pennlso de v^timiento, estd vldada de falsa motivaddn, puesto que los 
fundamentos de hecho y de derecho esbozados en sus consklerandos son contrarios a la 
realtdad factia y Jurfdica. Vicio que, en palabras del maxlmo Tribunal de to Contendoso 
Administrativo en nuestro pais, se materializa en los siguientes eventos:

"...Fy vltio de falsa motivation se cnnftoura mando las mmfUK ftivorarfas en la
fundamentatidn de un acto administrativo son contraries a la realkfad. Sobre el 
particular la jurisprudentia de esta Subsection indie#:

©

Los efementos Indispensables para que se configure la fate motivation son los 
siguientes: (a) la existenda de un acto administrativo motivado total o 
partiatmente, pues de otra manera estariamos frente a una causal de anuladdn 
distlnta; (b) la existenda de una evidente diveroenda pntrp la rcalidad fectica v 
lundlca que induce a la Production del acto v tos motivos aroDidos o tornados como
fuente norJa administration oubHra o la cafificaddn de los hpchns v tr) /a pfpctiyfi 
demostration not rx>rtf> dpi demandants dpi hpcho do nun pf nrfn pdmfntetrativn <p
encuentra fetemente motivado [.„)

As* las cosas, et vltio de nulidad en comento se configure cuando se ex press n fos 
motivos de la detisidn total o partiafmente, psro tos aroumentos exouesttxs no

dos eventos a saber, orimero. cuando tos motivos determinantes de la decision 
adootada dot fa administratidn se basaron en hechos oue no se encontraban
debidamente acreditados o. seoundo. cuando habiindose orobado unos hechos.
estOS no son tenidos en nonsidpratidn ruirtpup hahrian oodido Hpvar a que
tomara una decision sustantiafmente distlnta,. * (Subrava fuera del texto original).

Adidonatmente, en el presente caso, se ha de considerar la causal de nulidad del acto 
administrative, por infracdon de las normas en que debfa fundarse, en tanto, como to ha 
explicado el Honorable Consejo de Estado’:

mLa contmentidn legal a fa que hace referenda esa causal debe ser directa y 
ocurre cuando se configura una de las siguientes situaciones: i) faita de aplieadon,

1 aplicacidn indcbkfa o. Hi) Interprttatidn errdnea. (...)
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Begun fa doctrfna jucfiOdf aet consejo oe tsiaoo, ocurre & prtmerz-'Toqna oe 
viofaddn, esto es, la fatra de apUcacton de una noma, ya porque et juzgador fgrtora- ^ 
su existencfa, o porque a pesar de que conoce fa norma, tanto que la anatiza o 
sopesa, sin embargo, no la optica a la solution def caso. (...) Se presents la 
segunda manera de viofatidn directs, esto es, por aplicacldn Indebida, 
cvando el precepto o preceptos jurfdlcos que se hacen vaferso man o se 
aplican a pesar do no ser fas pertinentes para resolver e/ asunto que es 
objeto de decision, El error por aplicadon Indebida puede orlglnarse par 
das drcunstandas: 1.- Porque el juzgador se equivoca af escoger fa 
norma par inadecuada valoracion del supuesto de ftecho que la norma 
consagra y 2,- Porque no se establece de manera correcta la diferentia o la 
semejanza existente entre la hipotesis legal y la tests del caso concreto (...)"

©

En lo wladonado a la confianza tegrtlma con la que actuamos I os admlnlstrados, la 
Sentenda T-244 de 2012 de la Corte Constituclona! reitera el principio, man'ifesiando:

*£1 Prlndpio de Confenza LegfUma se deriva del artkulo 83 superior, at estatuir que 
"fas actuationes de fos particulares ydelas autorldades pubticas deberJn cenirse a 
tos postvtedes de fa buem fe, la cuat se presumira en todas fas gestbnes que 
aquelfos adelanten ante estas".

En el mlsmo sentldo, el Consejo de Estado, SaJa de to Contendoso Administrativo Secci6r> 
Segunda, Subsecddfi A, Consejero ponenle: William Hernandez Gdmez, en Sentenda 
calendada el 31 de marzo de 2016, Radicadon nOmero: 
no01-03-15*000-2016-00402-00(AC),d^efmln6:

"4a Cone Constitutional en la sentencia SU-360 de 1999 definio dicho principle en 
ios siguientes tdrmlnos:

Este printipio se define como et deter que permea el derecho administrative, el 
cuat, si tel se deriva directamente de fos prlntipios de seguridad juridica, de 
respeto af acto prepio y buena fe, adqutere una Identidad propta en vinud de fas 
espedates regtas que se fmponen en fa relation entre administration y 
administrado. is por etlo que ta conftenza en la admitistraddn no sob es 
elicamente deseabte sino juridicamente exigible.

Postcriormente, esa Corporaddn to conceptud como un printipio de range 
constitutional utUiz4ndoto y apiicandofo btefcamente en ta resotuddn de cases en 
los que se Imolucran derechos fundamentates, En pafabras de ta Cone se dip que 
"'el printipio de confianza tegkfma es un corvtario de aquet de ta buena fe y 
consists en que d Estado no puede aiterar, de manera subita, urns regtas dejuego 

. que regutaban sus refadones con los particulares, sin que les otorgue a estos 
uldmos un periodo de tmnsitidn para que ajusten su comportamiento a una nueva 
sttuackto juritiica*"

Por su parte, et Consep de istado ha sostenido que Ha fos stances del printipio de 
la confianza legldma se recurre para poner a salvo derechos subjetivos ante 
camblos abmptos en tas detisiones de la administration, respetendose fa confianza 
que et asodado ha puesto en $m institudones, mi ta continuidad de sus positiones, 
la cuat no puede ser desconotida porque st, cuando de por medio existe la 
convicddn objetiva de que una detistdn perdurara o se mantendrd m el tiempo':

De confbrmidad cm este printipio, se exlge que et Estado respete tas nomas y tos 
reglamntos prevlamente estabtetidos, de modo que tos pameutares iengan 
certeza /rente a tos trSmites o procedimientos que deben agotar cuando acuden a

X
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ia administraodn. Et pnndpfo de confianza legfoma exige cferta Mattifidad o 
convkddn frente a te$ decisiones de fa adminlstraddn, par cuanto ef dud^tana^, 
dene derecho a actuaren dmarco de regies estabtes y previsibies,'’

PRETENSIONES ®
De oonformidad con k> anterior; me permfto soli^tar de manera respetuosa to stgutentc:

1, Se reponga (a decision proferida en ia Resotuddn No. 3064 DEL 10 DE DICIEMBRE 
DE 2024s "POR MEDIO DE LA CUAL SE MEGA UNA RENOVACldN DEL PERMISO DE 
VERTJM1ENTO DE AGUAS PESIDUALES DOMEST7CAS PARA UNA F1NCA 
AG80TURISTICA EN EL PREDIO DENOMINADO 1) LOTE "MARTHA CEdUA” 
UBICADO EN LA VEREDA PARAJE EL PESCADOR DEL MUNIOPIO DE CALARCA Y 
SEAQOPTAN OTRAS DlSPOStOONES*

2- Como consecuenda de la reposition pretendlda on el numeral anterior, se otorgue 
la renovation del permiso de vertimiento de agues reslduales sollcitado, como 
medida de saneamtento b^slca Individual para el predto denomlnado: X) LOTE 
^MARTHA CECILIA' uttcado en la vereda PARAJE EL PESCARDOR del 
murtitiplo de CALARCA (Q),I

i
■5 3. Se brinde un pronuntiamtento en derecbo sobrc cada uno de los hechos y 

argurnentos cxpuestos en d presente reeurso de repositidn.

4. Dar apcrtura periodo probatorlo en ams de que la Corporaddn Autdnoma Regional 
del Quindio, por medio de la Subdirection de Regulation y Control Amblental, 
reatice una visita at predto oon las personas iddneas y medios necesarios para que 
determine si las condictones dd ststema cambiaron.

5. Se evaiije tdcnica y juridicamente las condtotones del ststema de tratamlento de 
aguas residuales de conformidad con ia resoluodn 1197 del 23 de junto de 2020, 
tal y como to indica el articuto 2.2.3.3.S.10 dd Oecreto Onico R^lamentario 1076 
de 2015, ya que, por no existfr cambios cn el slstema de tratamlento, se cumplen 
los m'tsmos par^metros y por to tanto la renovatidn es viable. Lo que permite 
conduir que evaluar la sodcftud actual con un permiso de vertimiento otorgado en 
d ano 2010 a una resotutidn que no es vigente ni tampoco tiene fuerza vincutante 
se configura una violation al dobldo proceso.

PRUEBAS QUE SE PRETENDEN HACER VALER EN EL RECURSO DE REP0$ICl6N<

\

&
l

V.

1. Resolucton No. U97 del 23 de junto de 2020 mPOR MEDIO DE LA CUAL SE 
0T0RGA UNA RENOVACldN DEL PERMISO DE VERTIMIENTO Y SE AO0PTAN 
OTRAS DISPOSIGONES” que reposa en d archivo de la Corporati6n.

(...r
De acuerdo al analisis realizado al reeurso interpuesto por la senora ANA MARIA 
RODRIGUEZ DE ACOSTA identificada con cedula N° 24.568.135, quien ostenta la 
calidad de PROPIETARIA del predio denomlnado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubicado 
en la vereda PARAJE EL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q), la Corporation 
Autonoma Regional del Quindio a traves de la Subdireccion de Regulation y Control 
Amblental, considera:

HI
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CONSIDERACIONES DE LA SUBDIRECCION DE REGULACION Y CONTROL
AMBIENTAL

Atendiendo lo expuesto en el recurso, se busca ejercer los principios de justicia, equidad, 
debido proceso, celeridad administrativa, evidenciando que efectivamente se notified de 
manera electronica el dia 16 de diciembre de 2024 la Resolucion No. 3064 del 10 de 
diciembre del ano 2024, "POR MEDIO DEL CUAL SENIEGA UNA RENOVACIONA UN 
PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS PARA UNA 
FINCA AGROTURISTICA EN EL PREDIO DENOMINADO 1) LOTE "MARTHA 
CECILIA" UBICADO EN LA VEREDA PARAJE EL PESCADOR DEL MUNICIPIO DE 
CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES" a la senora ANA MARIA 
RODRIGUEZ DE ACOSTA identificada con cedula N° 24.568.135, quien ostenta la 
calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubicado 
en la vereda PARAJE EL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q), es pertinente aclarar 
que la Resolucion No. 3064 del 10 de diciembre de 2024, se encuentra debidamente 
expedida, con los requisites de forma y procedimentales que exige la ley en la 
documentacion que reposa en el expediente.

Ahora bien, llevado a cabo un analisis jurfdico a la sustentacion del recurso allegado a la 
Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental, se permite pronunciar de acuerdo a lo 
siguiente:

Respecto a los hechos argumentados por la recurrente son ciertos.

Conforme al pronunciamiento del recurrente, es pertinente manifestar que los permisos de 
vertimientos se otorgan bajo unas condiciones tecnicas y jundicas conforme a la 
normatividad aplicable (Decreto 1076 de 2015 - modificado por el decreto 050 de 2018, 
decreto 0330 del 2017, Resolucion No. 1688 de 2023 emanada de la CRQ).

Para lo cual el permiso inicial fue realizado y solicitado solo para una vivienda, actividad 
domestica de 8 personas, y para una (1) trampa de grasas, un (1) tanque septico de 1 
compartimento, un (1) filtro FAFA, con disposicion final en un (1) pozo de absorcion, el cual 
fue otorgado mediante resolucion No. 212 del 09 de marzo de 2010.

El 4 de marzo de 2015 se solicita renovacion de permiso de vertimiento, el cual se renueva 
mediante resolucion 2132 del 9 de diciembre de 2016, para una vivienda para 8 personas. 
Segun arttculo segundo "la renovacion del permiso de vertimientos que se otorga, es 
unicamente para e! tratamiento de aguas residuales de tipo domestica (impiementacion de 
una solucion individual de saneamiento), que se generana como resuitado de ia actividad 
residencia! que se desarrolla en e! predio por la existencia de una vivienda 
familiar".

Ahora bien, este permiso fue objeto de renovacion mediante resolucion No. 1197 del 23 de 
junio de 2020, el cual, se evidencio:

1. Finca agro turistica para 29 contribuyentes, de acuerdo a la visita realizada por el 
tecnico contratista el dia 22 de mayo de 2020.

2. En dicha resolucion se avala un sistema con las siquientes dimensiones:
STARD avalado en resolucion No. 1197-2020STARD

Trampa de grasas B.0.24 
L: O.Sm 
Hu: 1m

Tanque septico B: 1,5m

UScrq.gov.co Pwtevie*** etT»IM©no*: 7460600- Col. 3174274417 correo: servicioaiciiente@crq.gov.co 
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L: 1.8 m 
Hu: 1.8m
B: 1.3m 
L: 0.8m 
Hu: 1.6

FAFA 0
Pozo de absorcion

Teniendo en cuenta la situacion social y de salud (Pandemia por COVID-19) que atravesaba 
nuestro territorio en ese momento, se tuvo en cuenta lo manifestado por el usuario (Ana 
Maria Rodriguez) quien atendio al tecnico y Firmo lo consignado en el acta de la visita 
tecnica, ya que para el momento era muy limitado corroborar dicha informacion con la 
informacion del expediente inicial, el cual avalo las condiciones tecnicas bajo las cuales se 
otorga el permiso, portanto, el ingeniero ambiental contratista aprobo un sistema conforme 
a lo manifestado en el informe tecnico de esa visita y con las dimensiones descritas en el 
cuadro anterior. Sin embargo, se destaca que la resolucion No. 1197 de 2020 menciona en 
su articulo 2 paragrafo uno: "/a renovation delpermiso de vertimientos que se otorga, es 
unicamente para ei tratamiento de aguas resJduafes de tipo domestica, que se generan 
como resultado de !a actividad residential que se desarrolla en ei predio por ia 
existentia de una casa campestre"

Ahora bien, el dia 19 de septiembre de 2024 la recurrente realiza nuevamente la solicitud 
de renovacion del permiso de vertimientos al predio objeto del tramite para una finca Agro 
tunstica con servicio de alojamiento y donde la autoridad ambiental evidencio de 
acuerdo al analisis tecnico y jundico integral que la Resolucion No. 1197 del 23 de junio de 
2020 por medio de la cual se renovo un permiso de vertimientos, no se tuvo en cuenta el 
cambio de actividad que se desarrollaba en el predio y el aumento de contribuyentes en 
este, situacion que evidentemente cambio las condiciones por las cuales fue otorgado y 
renovado el permiso de vertimientos, ya que el sistema, las memorias de calculo fueron 
presentadas para una contribucion de 8 personas y a la fecha esta es para 29 
contribuyentes, adicional a esto en el predio se realiza una actividad de comercio y/o servicio 
(alojamiento), para lo cual no se evidencia que el propietario del predio haya manifestado 
ante la autoridad ambiental dicho cambio, encontrandose inmerso en incumplimiento de las 
obligaciones estipuladas en las anteriores resoluciones, adicionalmente es pertinente indicar 
que de requerirse ajustes, modificaciones o cambios al diseno del sistema de tratamiento 
presentado, debera solicitar la modificacion del permiso de acuerdo articulo 49 del Decreto 
3930 de 2010 compilado en el decreto 1076 de 2015, modificacion que no se manifesto y 
solicitd en debida forma por parte de la recurrente y al evidenciar esto, la autoridad 
ambiental no puede seguir avalando dicha inconsistencia, sin cumplir con lo dispuesto en el 
decreto 1076 de 2015 modificado por el decreto 050 de 2018 en su 
articulo 2.2.3.3.5.9. Modification del permiso de vertimiento:

Cuando quiera que se presenten modificaciones o cambios en fas condiciones 
bajo ias cuales se otorgo ei permiso, el usuario debera dar aviso de inmediato y por 
escrito a fa autoridad ambiental competente y solicitar fa modification del permiso, 
indicando en que consiste fa modificacion o cambio y anexando la information 
pertinente.

Por otra parte, el decreto 1076 de 2015 modificado por el decreto 050 de 2018, en su 
articulo 2.2.3.3.5.10 establece que:

"(...) Para la renovacion del permiso de vertimiento se debera observar ei tramite 
orevisto para el otorgamiento de dicho permiso en el presente decreto... (...)" 
(negrilla ysubrayado fuera deltexto)

m
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En el marco de la renovacion del permiso de vertimiento, es fundamental tener en cuenta 
el permiso inicialmente otorgado, ya que la renovacion queda sujeta al cambio de 
condiciones bajo las cuales se genera el vertimiento, sin embargo, es cierto que la resolucion 
No. 1197 del 23 de junio de 2020 avalo un sistema con dimensiones diferentes a las del 
sistema avalado en el permiso inicial segun resolucion 212 del 09 de marzo de 2010, pero 
el sistema evidenciado en visita de 2024 tampoco coincide con el sistema avalado en 2020, 
como se muestra continuacion:

©

Visita de 2024STARD avalado en 
resolucion No. 212- 
2010

STARD avalado en 
resolucion No. 1197- 
2020

STARD

B: 0.65Nc 
L: 0.65 Nc 
Hu: 0.50m Nc

Trampa de grasas B-.0.24 
L: 0.5m Nc 
Hu: ImNc

0.24m 
L:1 m
Hu: 0.72m

Tanque septico B: 0.8m 
L: 1.62 m 
Hu:2m

B: 1.5m Nc 
L: 1.8 m Nc 
Hu: 1.8m Nc

B: 1m Nc 
L: 1.2 Nc 
Hu:1.4 Nc
B:1 ok 
L: 1.3 ok 
Hu: 1.65 ok

B: 1.3m Nc 
L: 0.8m Nc 
Hu: 1.6 Nc

B: 0.80m 
L: 1. M 
Hu: 1.8m

FAFA

Pozo de absorcion D 2m Nc 
Hu 1.5m Nc

D 2.5m 
Hu 2.3m

Nc: no coincide

El tramite de renovacion debe seguir la misma normative y requisites que para el 
otorgamiento inicial, detallados en el decreto 1076 de 2015, resolucion 0330 de 2017 y 
Resolucion 1688 de 2023 emanada de la CRQ.

En resumen, el sistema evidenciado en visita de 2024 no coincide con el sistema avalado en 
2010 ni el que se avalo en 2020.

Por otra parte, es importante precisar que esta subdireccion debe considerar la actividad 
generadora del vertimiento, toda vez que los requisites para tramite de permiso de 
vertimientos para actividades residenciales son diferentes a ios requisites para una actividad 
de servicios de alojamiento, segun lo dispuesto en el Decreto 1076 de 2015.

Respecto a los derechos adquiridos, a las situaciones jun'dicas consolidadas, es pertinente 
traer a colacidn (a siguiente jurisprudencia de la Corte Constitucional:

Sentencia 192 del 20 de abril del ano 2016 "DERECHOS ADQUIRIDOS EN MATERIA DE 
USO DE SUELOS/PRINCIPIOS DE PREVALENCE DEL INTERES GENERAL SOBRE 
EL PARTICULAR Y LAS FUNCIONES SOCIAL Y ECOLOGICA DE LA PROPIEDAD...

!a Corte Constitucional ha senaiado que en derecho publico no resulta posible habiar 
de derecho adquirido propiamente dicho. As/' en !a sentencia C-604 de 2000 indico:

"La institucion de ios derechos adquiridos propiamente tales, soiamente se 
apiica en ei derecho orivado Dues en ef derecho publico ia doctrina v ia
jurisprudencia consideran oue es mas aoropiado habiar de situaciones iurfdicas
consolidadas. (...) Esta diferenda adquiere mayorreievancia cuanto se trata de

inTelifonos: 7460600 - Cel. 3174274417 Correo: servlcioalciiente@crq govco 
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disposiciones de caracter tributario. Por ello sena/6 /a Corte en sentencia 
anterior, (...) que "en este campo no existe e! amparo de derechos 
adquiridos Dues /a dinamica Drooia de/ Estado obfiaa a! leoislador a modificar la 
normatividad en aras de /oorar e/ bienestar de /a co/ect/v/dad en genera/; en
consecuenc/a. nadie ouede pretender aue un determinado rea/men tributario to
riria pors/emore voara siemore. esto es. aue se convierta en inmodif/cab/e."

©
"(...) fa Sa/a de lo Contencioso Adm/nistrativo, Secc/on Cuarta de! Consejo de Estado, 

en /a sentencia de 20 de marzo de 1970 expreso:

"Surge de af/f una diferencia espedfica entre las s/tuac/ones juridicas 
indiv/duales o derechos subjet/vos que emanan de! derecho privado y las que 
se derivan de normas de derecho publico. Mientras las primeras deben serle 
respetadas fntegramente a su titular por todos los demas partlculares, por la 
autoridad y por la ley, que no puede vuinerarlos ni desconocerlos slno apenas 
regular su ejercldo, aquellas que nacen del derecho publico son susceptibles de 
modificaciones en el futuro y aun de ser extinguldas por obra de la voluntad 
legislativa en aras del interes supremo de la colectividad y de sus necesidades 
inmanentes de progreso y equiUbrio social".

Con forme a lo anterior, sin perjuicio de la obligacidn de indemnizar a cargo de! Estado, 
a los derechos de los partlculares sera posible afectarios, delimitarios o restringlrfos. Es 
decir, se trata de derechos que no resultan intangibles y, en esa medida, las 
autoridades publlcas en ejercldo de sus competendas iegales pueden intervenir en 
ellos de diferentes maneras. Esta comprension tlene reladon con la funcion sodal- 
ecologica de la propledad y con la regia que preve la posibilldad de exproplacion, 
siempre y cuando se indemnlcen los perjuldos causados. A! respecto ha sostenido este 
Tribunal:

"Sin embargo, es necesarlo precisar aue !a reala orecedente no es absoluta.
poroue efla misma preve fa posibilldad de aue se ouedan afectar, los referidos
derechos "cuando de !a aplicadon de una lev expedida por motivo de utilldad
pub/ica o interes social, resultaren en conflicto los derechos de los partlculares
con !a necesldad por ella reconocida", evento en el cual "el interes privado 
deberd ceder a! interds publico o social". Ello exolica. aue no obstante el resoeto 
aue merecen los referidos derechos sea posible decretar su exproplacion,
ubUzando las modalidades pre vistas en la Constitution, o aue se ouedan 
Imooner limitaciones, obllaaciones o caraas espetiaies, con el fin de aseourar
la funcion social de fa propledad v de la funcion ecoloaica aue le es
Inherente.

De igual manera, es pertinente traer a colacion la sentencia C-293 del 23 de abril de 2002 
de la Corte Constitucional, la cual indica que:

"(•••)
No se viola tampoco el debido proceso por el hecho de que el derecho de defensa y 
contradiccion se ejerza despues de tomar la medida de precaucion, pues, ante la 
inminencia de un hecho que amenace o pueda afectar gravemente el medio 
ambiente, no es posible adelantar toda una actuacion administrativa previa. 
Tampoco se violan los derechos adquiridos, en razon de que cuando un derecho 
adquirido se encuentra enfrentado a un derecho ambiental de naturaleza colectiva, 
si el primero pone en peligro la conservacion o sostenibilidad del segundo, siempre 
la autoridad debera proteger este ultimo. Dice e! sehor Procurador que "lo mismo

crq.gov.co el {cOtei*Ttlitonos: 7460600 - Ctl. 317rt274<i1? Cerr*o: servtdoalcBente^Jcfqgovco 
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ocurre, con el test de ponderacion que habra de realizar !a autoridad cuando ha de 
tomar una medida preventive que ordene la suspension de una obra o de una 
actividad, en la medida en que elia siempre va a afectar el derecho al trabajo de 
qulenes laboran en ella, pern ello no puede sen una excuse suficiente y razonable 
para que la autoridad ambiental no privilegie el derecho ambiental de naturaleza 
colectiva, cuando la motivacion de la medida preventive sea !a de garantizar !a 
sostenibilidad del mismo y evitar los danos irremediables a que puede someter esa 
actividadalecoslstema y con ello !a vida."{f\. 133)

De igual manera la sentencia con radicado numero 25000234100020130245901 del 
04 de agosto de 2022 del CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA:

1027. Vale !a pena senalar, en este punto, que el artfculo 58 de la Constitucion 
Polftica consagra los parametros de interpretaclon de los derechos adquiridos, en los 
slguientes terminos:

"[...] Se garantizan !a propiedadprivada y los demas derechos adquiridos con 
arreglo a las leyes clviles, los cuafes no pueden ser desconocidos ni 
vulnerados por leyes posteriores. Cuando de fa apllcacion de una ley 
expedida por motivos de utilidad publica o interes social, resuitaren 
en conflicto los derechos de los particulares con la necesidad por 
ella reconocida, e! interes privado debera ceder a! interes publico o 
social.

La propiedad es una funcion social que implied obiigaciones. Como tal, ie es 
inherente una funcion ecologica.

Ei estado protegera y promovera las formas asociativas y solidarias de 
propiedad.

1028. De conformidad con el segundo aparte de ese precepto, aquellas situaciones 
particulares que envueiven un contexto de conflicto asociado a ia utilidadpubiica o 
al interes social no son propiamente derechos adquiridos. Por ello, !a jurisprudencia 
constitutional ha optado por utilizar e! concepto de "situadon jurfdica consolidada", 
en los slguientes terminos:

[...] La institucion de los derechos adquiridos propiamente tales, solamente 
se aplica en e! derecho privado pues en ef derecho publico la 
doctrina y la jurisprudencia consideran que es mas apropiado 
hablar de situaciones jurfdicas consolidadas. (...) Esta diferencia 
adquiere mayor relevancia cuanto se trata de disposiciones de caracter 
tributario. Por ello senalo la Corte en sentencia anterior, (...) que "en este 
campo no existe e! amparo de derechos adquiridos pues ia dinamica 
propia del Estado obliga a! legislator a modificar !a normatividad en 
aras de lograr ef bienestar de la colectividad en general; en 
consecuencia, nadie puede pretender que un determinado regimen 
tributario !o rija por siempre y para siempre, esto es, que se 
convierta en inmodificabie. [...f81 (negrilias fuera del texto).
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1029. Lo anterior de ningun modo implies ei desconocimiento del principio de 
iegaiidad o de! derecho al debido proceso prescrito por ei artfculo 29 superior. Lo 
cierto es que, para promover ei interes general, ei Estado mantiene en materia 
ambientaf la potestad de modificar fas situaciones jurfdicas consoiidadas, pern io 
debe hacer siguiendo parametros de razonabiiidad que no contranen ei principio de 
buena fe.

0

1030. La Corte Constitucionai, en ia sentencia C-192 de 2016, ai abordar este asunto 
reconocio que: «ei Estado puede, a traves de las autoridades competentes y baj'o 
ia condition de que existan motives aitamente vaiiosos vincuiados ai cumpiimiento 
de ia funcion soda! de ia propiedad o a ia realization de intereses comunes, 
configurar ei ejercicio de los derechos». Para ia Corte, «cuando se trata de 
situaciones particufares y concretas que nacen y se desarroiian en ei marco de 
reiaciones que tienen o ilegan a tener un vinculo con ia utiiidad pubiica o ei interes 
social, surge un derecho que, si bien protege ia posicion o relation juridica, 
no resuita intangibles

1031. En e! mismo sentido, esta Seccion ha sostenido en su jurisprudencia que ios 
derechos o situaciones jurfdicas particulars consoiidadas, en ei marco de ciertos 
regfmenes de derecho publico reiacionados con ei interes general, se pueden 
revocar, modificar o compiementar. Es decir que estas prerrogativas son precarias 
y, porende, no son dednitivas ni, mucho menos, absolutes.

1032. Entonces, ios derechos concedidos a traves de permisos, iicencias, 
concesiones o autorizaciones expedidas en ejercicio de las funciones de fiscalizacion 
minero-ambientaf82, urbanfsticad183, de ordenamiento territorial*84, de poliefd*85, de 
los servicios de transport^86, de teiecomunicacioned*87, entre otras, no impiican ia 
inmutabiiidad de ia situation jurfdica. (-)"

De acuerdo a lo anterlormente mencionado, se concluye que, en cuanto a las situaciones 
jurfdicas consoiidadas, estas pueden ser modificadas, revocadas o complementadas.

Frente a que hay una falsa motivacion en la expedicion del acto administrative al traer 
argumentos inexistentes, presuntos y supuestos, no es cierto, toda vez que, como se expuso 
anteriormente se incumplio los requisites frente a la actuacion de la renovacion del permiso 
de vertimiento inicialmente otorgado.

Respecto a las pretensiones solicitadas se ordeno apertura a un periodo probatorio SRCA- 
MPP-034 del 18 de febrero de 2025, dentro del tramite del recurso de reposicion con 
radicado No. 103, el cual se notified el dia 21 de febrero de 2025 mediante oficio con 
radicado No. 2162, y el cual en su parte resolutiva dispuso:

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ORDENAR ia Apertura del Penbdo Probatorio dentro del recurso 
de reposicion radicado bajo ei No. E103-25 del 07-01-2025, interpuesto por ia senora ANA 
MARIA RODRIGUEZ DE ACOSTA identificada con cedula N°24.568.135, quien ostenta 
ia caiidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE MARTHA CECILIA" 
ubicado en ia vereda PARAJE EL PESCADOR de! Municipio de CALARCA (Q), contra ia 
Resolution No. 3064 del 10 de diciembre del ano 2024, "POR MEDIO DEL CUAL SE 
NIEGA UNA RENOVACION A UN PERMISO DE VERTIMIENTO DE AGUAS 
RESIDUALES DOMESTICAS PARA UNA FINCA AGROTURISTICA EN EL PREDIO 
DENOMINADO 1) LOTE "MARTHA CECILIA" UBICADO EN LA VEREDA PARAJE EL

crq.gov.co T^notefiendo-el jutm*Tdtfono*: 7460600 - C*l. 3174274417 Cenvo: sen4ctootefientei5>cfqgovco 
D(r«cef6n: CoBe 19 Norte No.lS-SSS Mercedes del Note
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RESOL UCION No. 998 DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DELA CUAL SERESUELVEUNRECURSODEREPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

PESCADOR DEL MUNICIPIO DE CALARCA (Q) Y SE ADOPTAN OTRAS
DISPOSICIONES" emanada de la Subdireccion de Regulation y Control Ambienta! de la 
Corporation Autonoma Regional del Quindfo, porb expuesto en la parte motiva del presente 
duto. © js
ARTICULO SEGUNDO; - DECRETAR de conformidad con ei artfcub 79 de la Ley 1437de 
2011, la practica de las siguientes pruebas:
PRUEBA A SOLICTTUDDEPARTS:

• Realizar visita tecnica con e! fin de verfitiar si las condiciones del sistema cambiaron 
en ei predio denominado 1} LOTS "MARTHA CECILIA" ubicado en la vereda
PARADE EL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q).

NOTA: Para proceder a la visita tecnica se debera cancelar en la Tesorerfa de la C.R. Q.; 
la suma de DOSCIENTOS DIECISEIS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($216,000.00), 
con forme a la liquidation de fecha 13 de febrero de 2025, que obra en e! expediente.

De acuerdo a lo anterior, el ingeniero civil LUIS FELIPE VEGA, contratista realizo visita 
tecnica el dia 31 de marzo de 2025 al predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" 
ubicado en la vereda PARA3E EL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q), y determine 
que:

En e! marco de !a solicitud de permiso de vertimientos, se realiza recorrido por e! 
predio. Cuenta con una fmea agroturfstica con servicio de aiojamiento, habitada 
permanentemente por 2 personas y cuenta con 6 cuartos para abjamientos.

elSTARD existente, construido en material en su totalidad, se compone por:

Tram pa de grasas con dimensiones de 0.6 * 0.6 y profundidad util de 50 cm.

Tanque septico de 1 sob compartimiento, con dimensiones de 1.10 * 1.50 * 1.30 de 
altura util, medidas aproximadas..

E! FAFA con rosetones plasticos como material filtrante, con dimensiones 
aproximadas de 1.10 * 1.65 * 1.30 de profundidad.

Pozo de absorcidn de 1.80 m de diametro. No se verifico su profundidad porque no 
se contaba con abga vara suficientemente larga.

El dia 07 de abril de 2025 el ingeniero civil LUIS FELIPE VEGA, contratista, emite concepto 
tecnico en el cual manifiesta lo siguiente:

'(■■■)

CONCEPTO TECNICO PARA TRAMITE DE PERMISO DE VERTIMIENTO CTPV-UO-
2025

07 DE ABRIL DE2025FECHA:
ANA MARIA RODRIGUEZ DE ACOSTASOLICTTANTE:

lagTolifon©#: 7460600 - Cel. 3174274417 Cetreo: servlcioaldiente@crqgov.co 
Dlreeci6n: Caile 19 Norte no.19-515 B. Mercedes del Norte crq.gov.co ei fatevto. E
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RESOLUCIONNo. 998DEL 23DEMAYODE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

EXPEDIENTS N°: 10444-2024

1. OBJETO

©Evaluar !a propuesta tecnica presentada por et so/icitante, teniendo en cuenta tos 
parametros mfnimos de diseho del Sistema de Tratamiento y Disposicion Final de /as Aguas 
Residuales, de acuerdo a fas recomendaciones tecnicas generates y /as estabfecidas en e! 
Reg/amen to Tecnico para et Sector de Agua Potable ySaneamiento Basico - RASf adoptado 
mediante la Resolution No. 0330 de 2017, expedida por ei Ministerio de Ambiente y 
Desarrollo Sostenible, modificada por la Resolution No. 0799 de 2021.

2, ANTECEDENTES

1. Acta de reunion de procedimiento tecnico para !os tramites de permisos de 
vertimiento del 15 de abri! de 2024.

2. Solicitud de Renovation del permiso de vertimientos radicada con N° 10444 del 
19 de septiembre del 2024, Verification de cumplimiento de ia Norma y 
aceptacion de la solicitud.

3. Resolution aportada con e! tramite No. 1197 del 23 de junio de 2020por medio 
del cuai se otorga una renovation aipermiso de vertimiento y se adoptan otras 
disposiciones.

4. Expedition del Decreto 050 de 2018, ei cuai modified ai Decreto 1076 de 2015.

5. Visita tecnica de verification de estado y funcionamiento del STARD del 18 de 
octubre de 2024.

6. Concepto tecnico de negation para tramite de renovation de permisos de 
vertimientos CTPV372 de 2024.

7. Resolution No. 3064 del 10 de diciembre de 2024, por medio del cuai se niega 
una renovation a un permiso de vertimiento de aguas residuales domesticas.

8. Auto SRCA-AAPP-034 del 18 de febrero de 2025, por medio del cuai se ordena 
una apertura de un periodo probatorio dentro del tramite del recurso dp 
reposition interpuesto mediante escrito radicado 103-25 de! 07 de enero de 
2025.

9. Visita tecnica de verification de estado y funcionamiento del STARD del 31 de 
marzo de 2025.

3. ASPECTOS TECNICOS YAMBIENTALES GENERALESdomesticas

INFORMACION GENERAL DEL VERTIMIENTO

1) LOTE "MARTHA CECILIA"Nombre del predio o proyecto

Vereda Paraje ei Pescador, municipio de Caiarca, 
QUINDIO Localizaclon del predio o proyecto
631300001000000030003000000000Codigo catastra!
282-38604Matricuia Inmobiiiaria

crq.gov.co et fartwu*Ttlifonot: 7460000 - C«l. 3174274417 Coit*o: servIdocrtcJientegtaqgovco 
Dlraccttn: Cdle 19 Norte No.19- 56 8. Mercedes del Norte
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RESOLUCION No. 998DEL 23 DEMA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"FOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

Area del predio segun certificado de tradition 526Has
52600m2Area de! predio segun Geoporta! - IGAC

Area de! predio segun SIG Quindfo m2
Comite de Cafeteros de! Quindfo &Fuente de abastecimiento de aqua

Cuenca hidrografica a la que pertenece Rfo Quindfo
Tipo de vertimiento (Domestico / No Domestico) Domestico
Tipo de actividad que genera ei vertimiento. 
(vivienda, industrial, Comerciai o de Servicios) De Servicios (Finca Agro turfstica)

Ubicacion de ia infraestructura (Aiojamiento tunstico) 
generadora del vertimiento (coordenadas geoqraficas). Lat: 4°3233.259,N Long: -75°39’1.469"W

Ubicacion del vertimiento (coordenadas geograficas). Lat: 4°3233.30"N Long: -75039'L23rW

Nombre del sistema receptor del vertimiento Sueio
Area de Inffttradon del vertimiento 13.5m2

0.0088 L/sCaudal de ia descarga
30 dfas/mesFrecuencia de ia descarga
18 horas/dfaTiempo de la descarga

Tipo de flu jo de ia descarga Intermitente
Ubicacion general del predio

"aaHBBr i, » ■' iiirwwwrwmr
^SIG^Quindlo |

♦* lO •*•*•*» >6«

•**'»•*# ww*'30 iMtcoc*

SW (000000030003 MASlHACECtUA 
IAHOBESTA000000000

OfcWwtTHnM ■!

■'(l 2000

NOmvfD M 60L355

Fuente: Geoporta! del IGAC, 2024

OBSERVACIONES: N/A

4. REVISION DE LOS ASPECTOS Y CONDICIONES TECNICAS PROPUESTAS

4.1. ACTIVIDAD QUE GENERA EL VERTIMIENTO

La actividad generadora del vertimiento es de una vivienda familiar construida en un 
predio en ia zona rural, ia cuanta con capacidad de hasta 8 personas segun memorias 
de caicuio y diseno del sistema de tratamiento.

4.2. SISTEMA PROPUESTO PARA MANEJO DEAGUASRESIDUALES

Segun ei expediente iniciai del tramite de permiso de vertimientos No. 5309 de 2009 
yLa Resolution No. 212 del 09 de Marzo de 2010 que profirio ei permiso de vertimientos 
de aguas residuafes generadas en ei predio 1) LOTE "MARTHA CECILIA", se avalo 
tecnicamente ei sistema de tratamiento que se describe a continuacion:

-•-tSSg???--
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RESOLUCIONNo. 998DEL 23DEMAYODE2025, ARMENIA QUINDIO

"FOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

Las aguas residuates domesticas (ARD), generadas en e! predio se conducen a un 
Sistema de Tratamiento de Aguas Residuales Domesticas (STARD) construido en 
materiaf de mamposterfa, compuesto por trampa de grasas, tanque septico de un 
compartimento, fiitro anaerobico y como sistema de disposicion final un pozo de 
absorcion con capacidad caiculada hasta para 8 personas. ©
Trampa de arasas: La trampa de grasas esta propuesta en materia! de mamposterfa, 
para el pre tratamiento de /as aguas residuales provenientes de la cocina y aguas 
jabonosas. En el diseno el volumen util de la trampa de grasas es de ISOLts y sus 
dimensiones son 1.0 metro de ancho X 1.0m de largo X 1.0m de aitura util.

Tanaue septico: En memoria de calculo ypianos se muestra que el tanque septico es en 
mamposterfa de un compartimento, el cual posee dimensiones de 1.60m de largo X 
0.8m de ancho X 2. Om de aitura util con, con un volumen final construido de 2560 Litros

Fiitro Anaerobio de Fluio Ascendente FAFA: En memoria de calculo y pianos se muestra 
que e! Fiitro FAFA, corresponde a un tanque en mamposterfa, e! cual posee dimensiones 
de 1. Om de largo X 0.8m de ancho X1.8m de aitura util induido e! falsa fondo, con un 
volumen final construido de 1440 Litros.

Disposicion final del efiuente: Como disposicion final de las aguas residuales domesticas 
tratadas se opta por un pozo de absorcion, el cua/se diseno de acuerdo a las condiciones 
y resuitados obtenidos en el ensayo de percolacidn. La tasa de percolacion obtenida a 
partir de los ensayos realizados en e! sitio es de 10 min/pulgada, de absorcion media 
rapida. Se disena un pozo de absorcion para 8 personas, con dimensiones de 2.5m de 
0 (Diametro) X2.30m de profundidad util.

, I win
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Imagen 1. Esquema STARD de Tanque Septico y FAFA.

1.1. REVISION DE LAS CARACTERISTICAS FISICOQUIMICAS DEL 
VERTIMIENTO DE CONFORMIDAD CON LA NORMA TIVIDAD VIGENTE

Las aguas residuales domesticas cuentan con unas caracterfsticas ya conocidas. Cuando 
se originan en una vivienda familiar, los caudales y por lo tanto las cargas contaminantes 
son similares entre sf, y en consecuencia, dado el bajo impacto de vertimientos de esta 
magnitud y caracterfsticas yasumiendo que para sistemasde tipo convencional (aquefios 
conformados por trampa de grasas, tanque septico y fiitro anaerobio) se obtiene la 
remocion de carga contaminante requerida (80% en DBO, SSTy Grasas y Aceites), se 
considera que una caracterizacion presuntiva de estas aguas residuales domesticas 
ofrece suficiente informadon de! vertimiento de entrada ysalida de! STARD.

4.3. OTROSASPECTOSTECNICOS

•it;
CrCJ.QOV.CO et {utun*Tvltfonoc 7460000 - Ctl. 3174274417 cenvo: s&vidoalcUen!e$>crqgciv.co 

DffweclAn: Colle 19 Norte No.19-55 0 Mercedes del Norte
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RESOLUCION No. 998 DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

”PORMEDIODELA CUAL SERESUELVEUNRECURSODEREPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

4.3.1. PLAN DE CIERRE YABANDONO (DECRETO No. 50 DE 2018)

E! Plan de Cierre y Abandono contempla las actividades de Hmpieza, manejo y 
disposicion final de !os residuos generados en la etapa de desmantelamiento del 
STARD. Presenta tambien, dentro de su propuesta, ei uso final que se !e dara ai 
suelo, garantizando su uso de acuerdo a las dinamicas propias de la zona, senalando 
medidas de restauracion morfoiogica y restablecimiento de la cobertura vegetal. 
4.3.2. EVALUACIONAMBIENTAL DEL VERTIMIENTO

0

La actividadgeneradora del vertimiento es domestica, yporb tanto, de acuerdo con 
Jos artfcubs 2.23.3.5.2 y 2.2.3.3.53 del Decreto No. 1076 de 2015 (artfcubs 42 y 
43 del Decreto 3930 2010), modificado por e! Decreto No. 50 del 2018, la presente 
solicitud de permiso de vertimiento no requiere dar cumplimiento a este requisite.

4.3.3. PLAN DE GESTION DEL RIESGO PARA EL MANEJO DEL 
VERTIMIENTO

La actividad generadora del vertimiento es domestica, yporb tanto, de acuerdo con 
bs artfcubs 2.233.5.2 y2.233.53 del Decreto No. 1076 de 2015 (artfcubs 42 y 
43 del Decreto 3930 de 2010), modificado por e! Decreto No. 50 del 2018 la presente 
soficitud de permiso de vertimientos no requiere dar cumplimiento a este requisite.

5. RESULTADOS DE LA VISITA TECNICA

De acuerdo con b consignado en e! acta de visita tecnica del 31 de marzo de 2025, reafizada 
por ei ingeniero Luis Fetipe Vega S. Contratista de la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambienta! de la Corporacion Autonoma Regional del Quindfo, se encontro b siguiente:

En e! marco de la solicitud de permiso de vertimientos, se realiza recorrido por e! 
predio. Cuenta con una finca agroturfstica con servicio de abjamiento, habitada 
permanentemente por 2 personas y cuenta con 6 cuartos para abjamientos.

ei STARD existente, construido en material en su totalidad, se compone por: 
Trampa de grasas con dimensiones de 0.6 * 0.6 yprofundidad util de 50 cm. 
Tanque septico de 1 sob compartimiento, con dimensiones de 1.10 * 1.50 * 1.30 de 
aitura util, medidas aproximadas.
Ei FAFA con rosetones plasticos como material filtrante, con dimensiones 
aproximadas de 1.10 * 1.65 * 1.30 de profundidad.
Pozo de absorcion de 1.80 m de diametro. No se verifico su profundidad porque no 
se contaba con abga vara suficientemente larga.
El tdefono de contacto correcto es: 3108468250 
E! nombre de la persona es Ana Maria Rodriguez

5.1. CONCLUSIONES DE LA VISITA TECNICA

E! predio contentivo de la solicitud de renovacion del permiso de vertimiento se 
encuentra actualmente una finca Agroturfstica, Hamada Martha Cecilia.

E! sistema de tratamiento evidenciado durante la visita tecnica funciona de manera 
adecuada, no presenta filtraciones u obres.

6. CONCLUSIONES DE LA REVISION DE LAS CONDICIONES TECNICAS

Ilf
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RESOLUCIONNo, 998DEL 23DEMAYODE2025, ARMENIA QUINDIO

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

De acuerdo con to consignado en el acta de visita tecnica del 18 de octubre de 2024, 
realizada por el ingenlero Juan Carlos Agudelo. Contratlsta de la Subdirecdon de Reguladon 
y Control Amblental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio, se encontro lo 
siguiente: 0

• Finca agro turfstica construida, la cual se con forma por 1 cocina, 1 patio de 
ropas, se dene capacidad de 29 personas en hospedaje y viven 2 personas
permanentes.
• Trampa de grasas construida. En material de mampostena de 0.65m de largo 
X 0.65m de ancho X 0.50m de altura util, mas 030m de borde fibre con accesorios
hidrosanitarios.

• Tanque septico en mampostena de 1. Om de ancho X 1.20m de largo X1.40m
de altura util, mas 0.30m de borde libre

• FAFA de 1.0m de ancho X 1.20m de largo X 1.70m de altura util si con 
material filtrante de rosetones plasticos en mampostena con guadua como material 
filtrante.

• Disposlcion final a pozo de absorcion en ladrillo enfaginado de 2. Om 0 
(Diametro) X 1.50m de altura util.

Porto cual, se emite elconcepto tecnico de negacion para tramite de renovacion de perm isos 
de vertimientos CTPV: 372 de 2024. Posteriormente se mite la Resolucion No. 3064 del 10 
de diciembre de 2024, por medio de! cuaf se niega una renovacion a un permiso de 
vertimiento de aguas residuales domesticas

E! solicitante realiza un recurso de reposicion en contra a !a Resolucion No. 3064 de! 10 de 
diciembre de 2024, bajo el radicado No. E103-25del 07 de enero de 2025.

De acuerdo al Auto SRCA-AAPP-034 del 18 de febrero de 2025, en su artfculo segundo, se 
establece lo siguiente "Realizar visita tecnica con e! On de veriOcar si las condiciones de! 
sistema cambiaron en e!periodo denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA"ubicado en !a 
vereda PARAJE EL PESCADOR de! Municipio de Calarca (Q).

Segun lo evidenciado durante !a visita tecnica realizada e! 31 de marzo de 2025, por e! 
ingeniero Luis Felipe Vega, se determina que las condiciones tecnicas otorgadas mediante 
!a Resolucion No. 1197 de! 23 de junto de 2020, fueron cambiadas en el periodo en cuestion.

La documentacion tecnica presentada no es objeto de evaluation debido a que el tramite 
sohtitado fue una renovacion y no una modiOcacion. Porto tanto, se considera la information 
tecnica avatada mediante la resolution por la cual se otorga e! permiso de vertimientos en 
el afio 2020.

7. ASPECTOS DE ORDENAMIENTO YDETERMINANTESAMBIENTALES

7.1. CONCEPTO DE USD DE SUELO EXPEDIDO POR LA AUTORIDAD 
MUNICIPAL COMPETENTE

De acuerdo con el Concepto de Usos de Sueto "0059" de! 20 de enero de 2025, expedido 
por e! Subsecretarto ordenamiento territorial desarrolto urbano y rural, del Municipio de

SCcrq.gov.co el (utun*Tvlifonot: 7400600 - Cal. 3174274417 corr*o: servlcloolcfiente^crqgovfo 
D}f*eci6n: Calls 19 Norte No.19-55 8. Mercedes del Norte



RESOLUCION No. 998DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"FOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS10444-24"

Calarca, Q. Se informa que eipredio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA " identificado 
con matrfcuia inmobiiiaria No. 282-38604 y ficha catastrai 000100030003000, se localiza en 
SECTOR RURAL

©Uso Principal: Vu, Cl.
Uso complementario y/o compatible: VB, II, LI, Rl, R2, R3. 
Uso Restringido: C2, C3,12,15,16, L2.
Uso Prohibido: VM, VAC, C4, C5,13,14, L3

7.2. REVISION DE DETERMINANTES AMBIENTALES
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Imagen 1. Locaiizacion del vertimiento
Fuente: Google Earth Pro
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Imagen 2. Capacidadde uso de sueio en la ubicacion del vertimiento
Fuente: Google Earth Pro
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Imogen 3. Drenajes existentes en e! predio
Fuente: Google Earth Pron
■ NOM0RE_ENT CALARCA H
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Imagen 3. Areas de reserves forestales establecidaspor la Ley 2a de 1959.
Fuente: Google Earth Pro

Segun to observado en Google Earth Pro, se evidencia que e! punto de descarga se 
encuentra por fuera de pohgonos de Suelos de Protection Rural y de Areas y Ecosistemas 
Estrategicos. Ademas, se evidencia que el punto de descarga, se encuentra sobre sueb con 
capacidad de uso agrologico 6C-1 (ver Imagen 2).

Segun to observado en Google Earth Pro, se evidencia que parte del predio, asf como tos 
puntos de descarga se encuentran dentro del pohgono de las zonas de reserve foresta! 
establecidas por la Ley Segunda de 1959 (ver imagen 4). Espedficamente pertenece a la 
Zona Tipo B, Zonas que garantizan e! mantenimiento de tos procesos ecologicos basicos 
necesarios para asegurar la oferta de servicios ecosistemicos y el soporte a la diversidad 
biologica.i

Segun to evidenciado en Google Earth, no se observaron nacimientos ni drenajes 
superficiaies en e!area de influentia directa de la disposition final. Porto tanto, cumpto con 
las disposictones establecidas en e! 'ARTICULO 2.2.1.1.18.2. Protection y conservation de 
tos bosques" del Decreto 1076 de 2015 del Sector Ambiente y Desarroito Sostenible.

8. OBSERVACIONES
i • Durante la visita tecnica reallzada e! 31 de marzo de 2025, se identifica que e! sistema 

de tratamiento de aguas residuafes que se encuentra construido y funcionamiento en e! 
predio, no coincide con el avalado mediante a! Resolution No. 1197 del 23 de junto de 
2020. Ei sistema de tratamiento debe corresponder ai diseno propuesto y cumpUr con 
/as indicaciones tecnicas correspondientes.
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k.

• Cumpiir las disposicioneS tecnicas y. legates, relatives a te ubicacion del Sistema de 
Tratamiento de Aguas Residuates Domesticas y a te Dlsposicidn Final de Aguas 
Residuates Domesticas, de acuerdo a te estabtecido en el Regtemento Tecnteo para e! 
Sector de Agua Potabte y Saneamientd Basico - RAS en virtud de te estabtecido en te 
Resolucioh 330 de 2017 y modificaciones reaiizadas mediante :te expedicion de te 
Resolucioh 799 de 2021 y Resolucign 908 de.2021, ariibas expedidas por e! Ministerte 
de Vivienda, Ciudad y Territorio, en el Decreto No. 1076 del 26 de mayo de 2015, 
modificado por el Decreto No. 050 del 16 de enero de 2018, ambos expedidos por el 
Ministerte de Ambiente y DesarroHo Sostenibte, y demas normas vigentes apiicabtes.

©

WmEn cualquier caso, el vertimiento de las aguas residuates no se debe realizar sin e!
tratamiento de tes mismas antes de te disposicion final.

9. CONCLUSION

Como resu/tado de te evateacion tecnica de te documentacten contenida en e! expedtente 
No. 10444-24 para e! predio 1 LOTE "MARTHA CECILIA", identificado con matrfcute 
inmobiliaria No. 282-38604 yficha catastral 000100030003000, se determine que:

• E! sistema de tratamiento de aauas residuates domesticas oroouesto como
soiucion individual de saneainiento oara ei oredio. NO es acorde ai diseho
oresentado iniciaimente baio ei radicado v5309 de 2009. avaiado en la
resoiucion 212 de 2010. v tamooco acome a ia renovacion con radicado
1295 de 2020, avaiado mediante Resoiucion 1197 de 2020. Ademas. esta
siendo usado en una actividad diferente a fa oroouesta v ia caoacidad no

, '' ■ ■■ v:-K» ,

suoie ei numero de personas due tiene como caoacidad maxima ei
aioiamiento.

• Ei predio se ubica por fuera d£ areas forestates protectoras de tes que habte ei 
artfcute 2.2.1.1.18.2 del Decreto 1076 de 2015.

• £/ predio se ubica dentro de tes zonas de reserve forestal estabtecidas por te Ley 
Segunda de 1959, espedficamente pertenece a te Zona Tipo A.

• AREA DE DISPOSICION CfEL VERTIMIENTO: Para te Disposicion Final de tes Aguas 
Residuates Domesticas generadas en ei predio, se determine un area de infiltracion 
de 19.82 m2, te cuai fue designada en coordenadas geograficas Latitud: 
4°3233.30"N Longitud: -75°39'1.2311,W.:£sta area corresponde a una ubicacion del 
predio con una aititud aproximada de 1467 m.s.n.m.

• La documentacion presentada debe pasar a una revision iundica integral, analisis de
determinantes ambientates, analisis de compatibilidad de uso de! suelo seoun te
estabtecido en tes instrumentos de ptenificaddn v ordenamiento territorial, v tes 
demas que el profesionarasianadb determine.

.e
a

'•I

Basado en lo anterior el ingeniero civil determipa que no es poslble viabilizar tecnicamente 
la propuesta presentada en la soliotud de rendV&cion del permiso de vertimiento de acuerdo 
a Jo siguiente: * i

’$2
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9. CONCLUSION

Como resultado de la evaluaclon tecnica de la documentacion contenida en el 
expediente No. 10444-24para e!predio 1LOTE "MARTHA CECILIA" identificado con 
matrfcula inmobiliaria ■ No. 282-38604 y ficha catastra! 000100030003000, se 
determina que:

40

• £/ sistema de tratamiento de aquas residuales domesticas
oroouesto como solucion individual de saneamiento para e! oredio,
NO es acorde a! diseno oresentado inicialmente baio ef radicado
5309 de 2009. avalado en !a resotucion 212 de 2010. v tampoco
acorde a la renovacidn con radicado 1295 de 2020, avalado
mediante Resolucion 1197 de 2020. Ademas. esta siendo usado en

. una actividad diferente a !a proouesta y /a caoacidad no suole el
numero de personas que tiene como caoacidad maxima e!
aloiamiento.

En concordancia con los argumentos expuestos anteriormente y al analisis tecnico y jundico 
integral realizado no es procedente reponer la Resolucion No. 3064 del 10 de diciembre del 
ano 2024, "POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA UNA RENOVACION A UN PERMISO DE 
VERTIMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS PARA UNA FINCA 
AGROTURISnCA EN EL PREDIO DENOMINADO 1) LOTE "MARTHA CECILIA" 
UBICADO EN LA VEREDA PARAJE EL PESCADOR DEL MUNICIPIO DE CALARCA 
(Q) YSEADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES" y tampoco otorgar la renovacion del 
permiso de vertimientos para el predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubicado 
en la vereda PARAJE EL PESCADOR del Municipio de CALARCA (Q), identificado con 
matn'cula
631300001000000030003000000000, debido a que las condiciones tecnicas y la 
actividad que se desarrollaba en el predio fueron cambiadas y;no se solicito dicho cambio, 
como se indico anteriormente.

inmobiliaria N° 282-38604 y ficha catastral No.

COMPETENCIA PARA CONOCER DEL RECURSO INTERPUESTO

Que el articulo 30 de la Ley 99 de 1993, estipula el objeto de las Corporaciones Regionales 
Autonomas, consagrando que: "Tddas las corporaciones, autonomas regionales tendran por 
objeto la ejecucldn de las polfticas, planes, programas y proyectos sobre medio ambiente y 
recursos naturales renovables, asf como dar cumplida y oportuna aplicacion a las 
disposiciones legates vigentes sobre su disposicion, administration, manejo y 
aprovechamiento, conforms a las regulaciones, pautas- y directrices expedidas por e! 
Ministerio del Medio Ambiente".

Que segun el articulo 31 numeral 2° de la Ley 99 de 1993, corresponde a las Corporaciones 
Autonomas Regionales ejercer la funcion de maxima autoridad ambiental en el area de su 
jurisdiccion de acuerdo con las normas de caracter superior y conforme a los criterios y 
directrices trazadas por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que la Ley 99 de 1993, dispone en numeral 9° del articulo 31 que: "Las Corporaciones 
Autonomas Regionales ejerceran las siguientes funciones: 9) Otorgar concesiones, 
permisos, autorizaciones y licencias amblentales requeridas por la ley para el uso,

crq.gov.co 'Pnatepiendo-et fate**T«1ifono«: 7460G00 - c«1.3174274.117 Corr*o: servid-xilclerits^cfagovco 
Olr*ed6n: Colle 19 None Not9-55 a Merd&Oes dsl itono



cuom :
[Coipyacicn A'jtoitcmj Regional dti Cu^ti>0

’Prottfintd* et frittvt*

RESOLUCION No. 998 DEL 23 DE MA YO DE2025, ARMENIA QUINDIO

"FOR MEDIO DE LA CUAL SE RESUEL VE UN RECURSO DE REPOSICION 
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION 3064 DEL 10 DE DICIEMBRE DE

2024 - EXPEDIENTS 10444-24"

aprovechamiento o movilizacion de bs recursos naturales renovables o para e! desarrollo 
de actividades que afecten o puedan afectar e! medio ambiente."

"\Que, en el Departamento del Quindio, la Corporacion Autonoma Regional del Quindio- 
C.R.Q., es la maxima autoridad ambiental, y tiene dentro de sus competencias otorgar o 
negar las autorizaciones, permisos y licencias ambientales a los. proyectos, obras y/o 
actividades de su competencia a desarrollarse en el area de su jurisdiccion y ejercer control 
sobre los mismos.

1 4! ?

Que la Direccion General de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio - C.R.Q., expidio 
la Resolucion 2169 del 12 de diciembre de 2016, modificada por la Resolucion 066 del 16 de enero 
de 2017, y a su vez modificada por la Resolucion 081 del 18 de enero de 2017, y a su vez modificada 
por la Resolucion 1035 del 03 de mayo de 2019 y 1861 del 14 de septiembre de 2020, por medio 
de la cual se establecio y se ajusto el Manual Especifico de Funciones y de Competencias 
Laborales para los empleos de la Planta de Personal de esta Corporacion, la cual sehala en 
lo relacionado con el Subdirector de Regulacion y Control Ambiental en cuanto a las 
funciones esenciales.

Que, como consecuencia de lo anterior, la Subdireccion de Regulacion y Control Ambiental 
de la Corporacion Autonoma Regional del Quindio C.R.Q., esta legitimada para conocer del 
recurso de reposicion interpuestc por la senora ANA MARIA RODRIGUEZ DE ACOSTA 
identificada con cedula N° 24.568.135, quien ostenta la calidad de PROPIETARIA del 
predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubicado en la vereda PARAJE EL 
PESCADOR del Municipio de ;CALARCA (Q), identificado con matn'cula inmobiliaria N° 
282-38604 y ficha catastral No. 631300001000000030003000000000, tal y como lo 
establecen los articulos 74 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

FUNDAMENTOS LEGALES

Que el articulo 8° de la Constitucion Politica determlna: "Es obiigacion de! Estado y de las 
personas proteger las riquezas culturales y naturales de la nacion

Que asi mismo, la Constitucion Politica de Colombia en su articulo 79 consagra el derecho a 
gozar de un ambiente sano y dispone que es deber del Estado proteger la diversidad e 
integridad del ambiente, conservar las areas de especial importancia ecologica y fomentar 
la educacion para el logro de estos fines.

Que el articulo 80 ibidem senala que corresponde al Estado planificar el manejo y 
aprovechamiento de los recursos naturales, para garantizar su desarrollo sostenible, su 
conservacion, restauracion o sjstituoion. Indica ademas el articulo referido que el Estado 
debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones 
legates y exigir la reparacion de los dahos causados.

Que el Articulo 95 ibidem, precieptua en su numeral 8°, como "un deber del ciudadano, 
proteger bs recursos culturales y naturales del pais y velar por la conservacion de un 
ambiente sano".

|3?rTv ssm KSlrte
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Que la Ley 23 de 1973 en su Articulo 2° establece que el medio ambiente es un patrimonio 
comun, cuyo mejoramiento y conservacion son actividades de utilidad publica, en la que 
deben participar el Estado y los particulares, y asf mismo, define que el medio ambiente 
esta constituido por la atmosfera y los recursos naturales renovables. e ■

42

Que el Decreto - Ley 2811 de 1974 por el cual se adopto el Codigo Nacional de Recursos 
Naturales Renovables y de Proteccion al Medio Ambiente, establece en su articulo 1° que el 
ambiente es patrimonio comun, y que el Estado y los particulares deben participar en su 
preservacion y manejo, por ser de utilidad publica e interes social.

Que de conformidad con lo previsto en el Articulo 42 del Codigo de Procedimiento 
Administrative y de lo Contenc.ioso Administrative, las autondades administrativas estan 
obligadas a tomar las decisiones que en derecho corresponda, motivadas, habiendose dado 
oportunidad a los interesados para expresar sus opiniones, y con base en las pruebas e 
informes disponibles, y de todas las peticiones que hayan sido oportunamente planteadas 
dentro de la actuacion por el peticionario y por los terceros reconocidos.

En virtud de lo anterior y al analisis jundico de la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindiq C.R.Q., encuentra merito para 
no acceder al recurso de reposicion interpuesto por la senora ANA MARIA RODRIGUEZ 
DE ACOSTA identificada con cedula N° 24.568.135, quien ostenta la calidad de 
PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE "MARTHA CECILIA" ubicado en la 
vereda PARA3E EL PESCADORdel Municipio de CALARCA (Q), identificado con matn'cula 
inmobiliaria N° ficha catastral282-38604
631300001000000030003000000000, razon por la cual se procedera a confirmar en 
todas sus partes la Resolucion No. 3064 del 10 de diciembre del ano 2024 v en consecuencia 
se dispondra el archive de! tramite.

No.y

Asi las cosas, y con fundament© en el analisis jundico y tecnico que anteceden, considera 
este Despacho que NO es procedente reponer la decision.

En merito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR la decision contenida en la Resolucion No. 3064 del 
10 de diciembre del aho 2024’ por medio del cual la Subdireccion de Regulacion y Control 
Ambiental de la Corporacion Autonoma Regional del Quindto, C.R.Q., procedio al 
desistimiento y archive del tramite de permiso de vertimiento con radicado No. 10444 de 
2024, en el sentido de dar por terminada la citada actuacion administrativa y archivar la 
misma, con fundamento en la parte considerativa del presente acto administrative.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICACION - De acuerdo con la autorlzacion realizada por 
parte de la senora ANA MARIA RODRIGUEZ DE ACOSTA identificada con cedula N° 
24.568.135, quien ostenta la calidad de PROPIETARIA del predio denominado 1) LOTE 
"MARTHA CECILIA" ubicado en la vereda PARAlfc EL PESCADOR del Municipio de 
CALARCA (Q), identificado con matncula inmobiliaria N° 282-38604 y ficha catastral No. 
631300001000000030003000000000, se precede a notificar el presente acto

r~
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administrativo al correo electronico aboqadosconsultoresivd@Qmail.com, en los terminos 
del articulo 56 de la ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO. Contra la presente resolucion no procede-recurso alguno.

ARTICULO SEXTO. La presente Resolucion rige a partir de la fecha de ejecutoria, de 
conformidad con el articulo 87 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEPTIMO: PUBLIQUESE. De conformidad con el articulo 71 de la Ley 99 de 
1993 y Articulo 65 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrative, El encabezado y la parte Resolutiva de la presente Resolucion, debera ser 
publicada en el boletin ambiental de la C.R.Q., en los terminos legalmente establecidos.

NOTIHQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLiASE

IAN PULECIO GOMEZ
Su6ttH&;tor de Regulacion y Control Ambiental

AN

ProyecciorrjyiifaicayJuarnose Alvarez Garcia 
Abogado careratjyta - SRCA - CRQ.

Revision
Abogada

undica: Maria El
- Profesional esAedalizado gradtklS

izar

pi^fecion tec^?:Vuan^Sebastian Martinez 
Ingeniero civil contratista - SRCA - CRQ.
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